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UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym 29 lipca 2016 r. (data nadania na poczcie — koperta: k. 40) A. B. domagala sie zasadzenia od
(...) Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 5.000 z} tytulem zadoécuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 lipca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Powodka
zadala tez zasadzenia na jej rzecz kosztow procesu.

Powodka laczyla dochodzone roszcezenie ze zdarzeniem, w ktdrym uczestniczyla w dniu 24 wrzesnia 2013 r. Powddka
podrézowala wowczas do pracy autobusem linii 185 w W.. W autobus uderzyl pojazd marki D. (...). Podczas zdarzenia
kierowca autobusu gwaltownie zahamowal, w zwigzku z czym powoddka upadla. Wskutek upadku powodka doznala
urazu prawego barku, prawego ramienia, biodra, otarcia skory prawej stopy. Po zdarzeniu powo6dka zostala zabrana
do szpitala, gdzie wykonano jej rézne badania. Powodka otrzymala zwolnienie lekarskie. Po zdarzeniu powddka
odczuwala ogromne dolegliwo$ci bolowe, uniemozliwiajgce jej dalszy ruch. Nastepnie te dolegliwo$ci malaly, jednak
nie ustapily do konca. Przez pewien czas powddka nosita temblak. Po tym zdarzeniu powddka leczyla sie prywatnie,
miala wykonywane zabiegi rehabilitacyjne. Powddka oswiadczyla, ze do dzi$ odczuwa dolegliwosci bolowe zwiazane
z uszkodzonym barkiem, w tym w porze nocnej. Powddka podkredlila, ze po zdarzeniu musiala zrezygnowac z
aktywnosci fizycznej, nie mogla uczeszczac¢ na silownie, jezdzi¢ na rowerze, spacerowaé. Podala, ze tuz po zdarzeniu
miala problemy z wykonywaniem codziennych czynno$ci jak ubieranie sie, jedzenie, wymagala wsparcia i pomocy
osoby trzeciej. Powddka wskazala, ze sprawca zdarzenia byl ubezpieczony od odpowiedzialnos$ci cywilnej w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen. Powddka podala, ze przed wniesieniem pozwu zglosila roszczenie o zado$éuczynienie
pozwanemu, jednak pozwany wyplacit jej tylko kwote 500 z} tytutem zado$éuczynienia. Powddka uznala te sume ze
niewystarczajacg. Wyjadnila, ze w tym postepowaniu zada kwoty 5.000 zl tytutem zadoS§éuczynienia za krzywde na
mocy art. 445 § 1 k.c. Jej zdaniem, rodzaj doznanego obrazenia ciala, okres leczenia i rehabilitacji, zwigzany z tym bdl,
cierpienie, a takze konsekwencje na przyszlosé, to okolicznoéci przemawiajace za przyznaniem jej zadoSéuczynienia w
zadanej pozwem kwocie, przy uwzglednieniu dotychczas wyplaconej jej kwoty zado$¢uczynienia. Pow6dka nadmienila
w pozwie, ze ostateczna wysoko$¢ roszczenia zostanie okreSlona po przeprowadzeniu postepowania dowodowego,
w szczeg6lnosci po uzyskaniu opinii bieglych, bowiem wtedy mozliwa bedzie calo$ciowa ocena stanu jej zdrowia i
rokowan na przyszlo§é. Powoddka zaznaczyla, ze odsetek ustawowych dochodzi na mocy art. 481 § 1 k.c. i art. 14 ust.
2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, poczynajac od dnia, kiedy pozwany odmoéwil wyplaty zadanej
kwoty. (pozew — k. 6-10)

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w W. wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztdw procesu.

Pozwany nie kwestionowal swej odpowiedzialnosci z tytutu zdarzenia z 24 wrzeénia 2013 r., w ktérym poszkodowana
zostala powddka. Pozwany przyznal, ze w dniu 24 wrzeénia 2013 r. powoddka uczestniczyla w zdarzeniu, w ktérym
doznala obrazen ciala. Pozwany stwierdzil, ze ponosi odpowiedzialno$¢ gwarancyjna za skutki przedmiotowego
zdarzenia w zwiazku z zawarta umowg ubezpieczenia OC, ktéra w dniu zdarzenia ubezpieczala odpowiedzialnosé
cywilng posiadacza pojazdu sprawcy. Pozwany o§wiadczyl, ze w postepowaniu likwidacyjnym wyplacil powodce kwote
500 z} tytulem zadoécuczynienia za krzywde. Jego zdaniem nie bylo podstaw do przyznania powddce wyzszej kwoty
zado$Cuczynienia niz 500 zl. Wedlug pozwanego kwota 500 zt wyplacona w postepowaniu likwidacyjnym jest suma
odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c., ktéra doprowadzila do pelnej kompensacji doznanych przez powodke
krzywd i cierpien, uwzgledniajac rozmiar krzywdy i skale doznanych przez powddke obrazen. Pozwany zapewnil,
ze przy ustaleniu wysokosci zado$cuczynienia wzigl pod uwage kryteria uwzgledniane przy okre$laniu wysoko$ci
zado$Cuczynienia. Pozwany zwrocil uwage, ze zado$cuczynienie powinno mie¢ charakter umiarkowany. Pozwany
podniosl, Ze opisywane w pozwie dolegliwoéci bolowe powodki uznaé nalezy za subiektywne. Pozwany zaznaczyl, ze z
dokumentacji medycznej powddki wynika, iz po zdarzeniu byta ona osobg zdrowa z punktu widzenia ortopedycznego.
W ocenie pozwanego dolegliwoéci powddki nie uzasadniaja wyplaty dodatkowej kwoty zado$éuczynienia. Pozwany
dodal, Ze powo6dka nie wykazala, aby rozmiar krzywdy i cierpien zwiekszyl sie od momentu ustalenia wysoko$ci



zado$Cuczynienia. Pozwany zakwestionowat roszczenie jako nieudowodnione w §wietle art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.,
wygorowane, razaco zawyzone. Z ostrozno$ci pozwany kwestionowal przyjeta przez powddke date wymagalnoSci
roszczenia o zaplate. Zwrdcil przy tym uwage, ze odsetki ustawowe z tytulu ewentualnie zasadzonej przez Sad kwoty
zado$éuczynienia powinny by¢ przyznane od daty wyrokowania, a nie od daty zadanej przez powo6dke. (odpowiedz
na pozew - k. 50-55)

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 24 wrzeénia 2013 r. A. B. (urodzona w (...) r.; w 2013 r. nosila ona nazwisko panienskie Z.) jechala do pracy
autobusem miejskim linii 185 w W., w kierunku petli U.. Okolo godziny 8:30, po postoju na przystanku przy ul. (...),
kiedy autobus wlaczal sie do ruchu na ul. (...), zostal uderzony przez pojazd marki D. (...). W czasie zdarzenia kierowca
autobusu gwaltownie zahamowal. Na skutek hamowania A. B., ktora stala w pojezdzie, przewrdcila sie. Upadla do tylu
na prawg strone swego ciala. Uderzyla sie w prawy bark, prawe ramie, biodro, prawy posladek. Doznala takze otarcia
skory prawej stopy. A. B. nie mogla samodzielnie wstaé, narzekala na bole w prawej czesci ciala. Na wniosek jednego
7 pasazerO6w wezwano pogotowie ratunkowe do niej. Przybyla na miejsce karetka pogotowia zabrala A. B. do szpitala.
A. B. trafila na szpitalny oddzial ratunkowy, gdzie przeprowadzono szereg badan, zbadano jej stan ogélny, podano
szczepionke przeciw tezcowi. Uskarzala sie ona na silne bdle prawej czeéci ciala, w szczegdlnosci ramienia i barku.
Podejrzewano u niej zlamanie reki. Po wykonaniu badania Rtg wykluczono zlamanie. Po przeprowadzeniu badan A.
B. pozwolono opusci¢ szpital. Ostatecznie rozpoznano u niej ogolne pothiczenia. Wystawiono jej zwolnienie lekarskie
do dnia 29 wrze$nia 2013 r. Zalecono dalsze leczenie w ramach podstawowej opieki zdrowotnej, oszczedzajacy tryb
zycia, okladanie bolacych miejsc lodem co kilka godzin, noszenie chusty ortopedycznej. A. B. udala sie taksowka ze
szpitala do domu. W domu A. B. towarzyszyta matka, ktéra pomagala corce przy podstawowych czynnosciach. (dowdd:
dokumenty dot. zdarzenia drogowego — k. 17-23, zwolnienie lekarskie — k. 15-16, dokumentacja medyczna — 24-25,
akta szkody — k. 63-165, zeznania $wiadka Z. Z. — k. 170, zeznania powddki — k. 171-172, k. 268-269; okolicznos$ci
bezsporne)

Sprawca zdarzenia z dnia 24 wrze$nia 2013 r. byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej w (...) Towarzystwie
(...) Spolce Akeyjnej w W. — na mocy umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych. (okolicznosé
bezsporna)

Przed pierwsze dwa tygodnie po zdarzeniu A. B. odczuwala najwieksze dolegliwo$ci bélowe wynikajace ze zdarzenia
7 24 wrzeSnia 2013 r. Zazywala wowczas leki przeciwbolowe. Wowcezas miala ona trudnoSci w poruszaniu sie.
Pewnych ruchéw w ogoéle nie mogla wykonac. Przez tydzien nosila chuste ortopedyczna (temblak). Pierwszy tydzien
po zdarzeniu przebywala ona na zwolnieniu lekarskim. Na kolejne okresy miata mozliwo$é uzyskania zwolnienia
lekarskiego, jednak nie chciala przebywaé na zwolnieniu lekarskim, gdyz ze wzgled6w zawodowych musiala powrocié
do pracy. Pracowala ona wowczas jako ksiegowa. Miala do wykonania prace zwigzane z zamknieciem miesiaca.
W pierwszych dniach po powrocie do pracy miala ona przeorganizowane stanowisko pracy, aby zmniejszy¢ jej
dolegliwos$ci bolowe. (dowod: zeznania §wiadka Z. Z. — k. 170, zeznania powddki — k. 171-172, k. 268-269; okolicznos$ci
bezsporne)

W dniu 30 wrzeénia 2013 r. A. B. byla na konsultacji u ortopedy. Skarzyla sie wowczas na bol prawego barku. Ortopeda
rozpoznal wtedy skrecenie i naderwanie stawu ramiennego. Lekarz zalecil noszenie temblaka do 10 dni, a nastepnie
stopniowe wdrazanie ruchow czynnych barku w miare wygaszania objawow bélowych. Skierowal pacjentke na badanie
usg barku. Wskazal na potrzebe dalszej konsultacji ortopedycznej. Zaproponowal pacjentce zwolnienie, z czego ona
nie skorzystala. W dniu 1 pazdziernika 2013 r. wykonano u A. B. badanie usg barku prawego. W dniu 18 pazdziernika
2013 1. byla ona na kolejnej konsultacji ortopedycznej. Stwierdzono wowczas pelng ruchomo$¢ w stawie ramiennym,
z niewielkim boélem. Skierowano ja na zabiegi rehabilitacyjne — fizykoterapie, wystawiajac zlecenie na 10 zabiegéw
pola magnetycznego w obrebie stawu barkowego i 10 zabiegéw krioterapii na staw barkowy. W listopadzie 2013
r. A. B. odbyla te zabiegi. W dniu 22 lipca 2014 r. A. B. miala kolejna konsultacje ortopedyczna. Uskarzala sie na
pobolewania barku prawego. W badaniu stwierdzono woéwczas ograniczenie ruchoéw rotacyjnych barku. Skierowano ja
na badanie usg barku, ktore zostalo wykonane nastepnego dnia. W dniu 8 sierpnia 2014 r. z wynikiem badania usg A.



B. udala sie na konsultacje do ortopedy. Stwierdzono wéwczas ograniczenie ruchéw rotacyjnych i unoszenia. Zalecono
rehabilitacje, w tym przeprowadzenie éwiczen instruktazowych stawu barkowego prawego. A. B. odbywala zabiegi
rehabilitacyjne od sierpnia do pazdziernika 2014 r. W ramach tych zabiegdéw przeszla ona indywidualne ¢wiczeniach
instruktazowe dotyczace stawu barkowego prawego. Po tym instruktazu miata ona wykonywa¢ ¢wiczenia w domu.
A. B. wykonywala éwiczenia w domu. Po tych zabiegach stwierdzono poprawe stanu u A. B. 0 50%. Zaobserwowano
mozliwo§¢ wykonania pelnego zakresu ruchéw, ale z bélem w polowie zakresu ruchu przy zgieciu i odwodzeniu
(podczas ruchéw odwiedzenia i przywiedzenia). Pacjentka zglaszala, ze bole nadal sie pojawiaja, cho¢ bywaly dni
bez boélu. Przy pewnych ¢éwiczeniach pojawial sie szczegolnie dotkliwy bdl, wiec tych éwiczen nie kontynuowano.
Po wykonaniu tej serii zabiegéw zalecono pacjentce stopniowy powr6t do zajec¢ sportowych i wykonywanie w domu
zaleconych ¢wiczen. W listopadzie 2014 r. A. B. zaszla w cigze i nie kontynuowala rehabilitacji. W dniu 27 stycznia 2015
r. miala ona kolejne badanie usg stawu barkowego. W dniu 30 lipca 2015 r. A. B. urodzila corke. Po urodzeniu corki A.
B. nadal byla konsultowana ortopedycznie z powodu dolegliwoéci bélowych barku wystepujacych od zdarzenia z 24
wrzesnia 2013 r. W 2017 1. zlecono jej zabiegi rehabilitacyjne, ktorym sie poddawala w kwietniu i maju 2017 r. W czasie
tych zabiegow odczuwala zwiekszony bol, ale po tych zabiegach czula sie lepiej. (dowdd: dokumentacja medyczna —
k. 24-37, opinia bieglego ortopedy traumatologa M. W. — k. 193-203, k. 227-229, zeznania powodki — k. 171-172, k.
268-269)

Przez pierwszy miesigc po zdarzeniu A. B. przy wykonywaniu czynno$ci codziennych pomagali matka i partner.
Najwiecej pomocy przy tego rodzaju czynnosciach A. B. potrzebowala w pierwszym tygodniu po zdarzeniu. Wtedy
przyjezdzala do niej niemal na caly dzien jej matka. A. B. byla wtedy potrzebna pomoc przy takich czynno$ciach
jak ubieranie sie, mycie, czesanie itd. Tak ja bolala reka i bark, ze takich czynno$ci sama nie mogla wykonywac. Po
pierwszych dwoch tygodniach od zdarzenia dolegliwo$ci bdlowe zmniejszaly sie, jednak nie ustepowaly calkowicie.
Dolegliwos$ci te zmniejszaly sie po zabiegach rehabilitacyjnych. W czasie rehabilitacji A. B. odczuwala czasem
wieksze bdle. Podczas zabiegéw nauczyla sie ona szeregu ¢wiczen do wykonywania w domu. A. B. wykonywala te
¢wiczenia. Wigzaly sie one takze z wystepowaniem pewnych dolegliwos$ci bolowych. Po rehabilitacji w 2014 r. A. B.
nadal odczuwala dolegliwosSci bolowe bedace nastepstwem zdarzenia z 24 wrze$nia 2013 r. Bywaly dni, kiedy tych
dolegliwo$ci nie bylo. Pojawialy sie one w szczeg6lno$ci po pracy fizycznej, wysiltku fizycznym, energiczniejszych
ruchach. Czasem pojawialy sie one w nocy, przez co A. B. nie mogla zasnaé albo budzila sie w nocy. Do chwili
obecnej odczuwa ona od czasu do czasu dolegliwo$ci bélowe ze strony prawego barku. Od zdarzenia z 24 wrze$nia
2013 r. A. B. nie mogta w pelni wykonywa¢ ruchdéw w obrebie prawego barku. Taki stan trwa do chwili obecne;j.
Ograniczenia ruchowe zmniejszaly sie z czasem jednak nie ustapily calkowicie. A. B. odczuwala, ze jej prawa reka
nie jest w pelni sprawa i nie moze sie nig postugiwaé¢ w swobodny sposéb. Przykladowo A. B. nie moze wykonywa¢é
wszystkich czynnoéci przy swoim dziecku. Bywaly bowiem sytuacje, ze kiedy wykonala jaki$ ruch przy dziecku bardziej
energicznie, to pojawialy sie dolegliwo$ci bolowe ze strony prawego barku. (dowdd: zeznania $wiadka Z. Z. — k. 170,
zeznania powodki — k. 171-172, k. 268-269)

Przed zdarzeniem z 24 wrze$nia 2013 r. A. B. nie miala probleméw ze zdrowiem, w tym w zakresie narzadu ruchu.
Nie leczyla sie przewlekle. Nie miala dolegliwoSci bolowych. Byla sprawna, aktywna fizycznie. Chodzila na sitlownie,
jezdzila na rowerze, korzystala ze spaceréw. Po zdarzeniu probowala powrécié do aktywno$ci na sitowni, jednak
zrezygnowala z tego, gdyz odczuwala bole przy ¢wiczeniach. Zrezygnowala tez z jazdy na rowerze. A. B. boi sie, ze
w razie przeciazenia fizycznego mogloby dojs¢ do dalszych uszkodzen i moglaby ona wréci¢ do stanu z okresu tuz
po wypadku, z najwiekszymi dolegliwo$ciami bolowymi. Po zdarzeniu A. B. nie powrdécila do sprawno$ci sprzed tego
zdarzenia. Nadal odczuwa bole barku po przecigzeniach, po pracy fizycznej, po podnoszeniu dziecka, jak dtuzej $pi
na prawym boku itd. Ma ograniczenia w wykonywaniu ciezkiej pracy fizycznej. Do chwili obecnej éwiczy ona zgodnie
z zaleceniami rehabilitantdéw, w szczegdlnosci gdy chce rozéwiczyé bolace po wysitku miejsce. Po zdarzeniu A. B.
poddawala sie leczeniu stosownie do zalecen lekarskich. A. B. jest osoba praworeczna. Po zdarzeniu u A. B. wystepuje
widoczna blizna na kostce prawej — po ranie w okolicy stawu skokowego prawego. Z powodu tej blizny A. B. czuje
dyskomfort, w szczegblnosSci w okresie letnim. A. B. ma tez §wiadomo$¢, ze po zdarzeniu powstaly tez blizny wewnatrz
jej ciala, w gornej czeSci, po zro$nieciu sie uszkodzonych tkanek. A. B. odczuwa dyskomfort psychiczny z powodu
zaistnienia po zdarzeniu dolegliwoéci bélowych i ograniczen ruchomosci. Wie, Ze ograniczenia ruchomosci sie nie



cofna. Ma §wiadomo$¢ rokowan w tym zakresie. (dowod: zeznania $§wiadka Z. Z. — k. 170, zeznania powodki — k.
171-172, k. 268-269)

Na skutek zdarzenia z 24 wrze$nia 2013 r. A. B. doznala stluczenia stawu lokciowego prawego, urazu stawu barkowego
prawego z cze$ciowym uszkodzeniem stawu barkowo - obojczykowego i $ciegna mieénia nadgrzebieniowego, rany
okolicy stawu skokowego prawego. Z punktu widzenia ortopedycznego w zwigzku z przewleklymi zmianami stawu
barkowego prawego A. B. doznala uszczerbku na zdrowiu na poziomie 3%. Do chwili obecnej w obrebie tego stawu
istnieje nieznaczne ograniczenie ruchomosci, wystepuja dolegliwo$ci bélowe po przeciazeniach. Obecnie sprawno$é
prawego barku u A. B. ustabilizowala sie na pewnym poziomie. Z racji uptywu czasu stan taki nalezy uznaé za utrwalony
— wystepuje utrwalona dysfunkcja stawu barkowego. U A. B. nalezy liczyé sie z faktem nieznacznego ograniczenia
ruchomosci stawu ramiennego. W przysztoéci doznany wskutek zdarzenia uraz moze przyspieszy¢ u niej powstanie
zmian zwyrodnieniowych w obrebie stawu barkowego. (dowdd: opinia bieglego ortopedy traumatologa M. W. — k.
193-203, k. 227-229)

A. B. zglosila do (...) Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. roszczenie z tytulu zdarzenia zaistnialego w dniu 24
wrze$nia 2013 r. Na podstawie tego zgloszenia ubezpieczyciel prowadzil postepowanie likwidacyjne. W piémie z dnia
4 lipca 2014 1. (...) Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. poinformowal A. B., Ze uznal roszczenie w wysokoéci 500
z} tytulem zadoSéuczynienia za szkode powstala w dniu 24 wrze$nia 2013 r. z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego. Taka kwota zostala wyplacona na rzecz A. B.. (dowod: pismo powodki
— k. 38, pismo pozwanego — k. 39, akta szkody — k. 63-165)

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie przywolanych wyzej dowodbéw. Zgromadzona w sprawie dokumentacja nie
byla kwestionowana ani nie budzila watpliwos$ci Sadu. Sad dal wiare zeznaniom $wiadka (matki powddki) i powddki.
Matka powodki méwila to, co sama zaobserwowala u powddki z okresu po zdarzeniu. Zeznania $§wiadka i powodki
byly jasne, jednoznaczne, logiczne, korespondowaly ze soba oraz ze zgromadzona w sprawie dokumentacja. Nie bylo
podstaw do ich kwestionowania.

Opinia bieglego ortopedy - traumatologa opracowana dla potrzeb niniejszej sprawy byla rzetelna, zupelna, jasna,
przekonujgca. Nie bylo powodéw do jej zakwestionowania. Biegly wskazal, na czym sie oparl, sporzadzajac
opinie. Uwzglednil caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu. Biegly wypowiadal sie rzeczowo, prezentujac
jednoznaczne, konsekwentne, nalezycie uargumentowane stanowisko. Opracowat kategoryczne, jasne wnioski.
Wypowiadal sie w zakresie swej specjalno$ci. W opinii uzupehliajacej biegly wyczerpujaco i przekonujaco odpowiadat
na skierowane do niego pytania, dostatecznie wyja$niajac watpliwosci i zastrzezenia strony pozwane;j.

Sad oddalil wniosek pozwanego o nieuwzglednienie sporzadzonej w niniejszej sprawie opinii i wyznaczenie nowego
bieglego. Pozwany zarzucil bieglemu brak obiektywnej oceny i brak spdjnoSci argumentacji. Zarzuty pozwanego
byly nieuzasadnione. Opinia bieglego byla spojna, nalezycie uargumentowana. Wbrew twierdzeniom pozwanego
biegly wzial pod uwage calo$¢ dokumentacji medycznej znajdujacej sie w aktach, czemu dal wyraz z w treéci opinii.
Zarzuty pozwanego zgloszone po sporzadzeniu opinii uzupeliajacej stanowily polemike z twierdzeniami bieglego.
Zaznaczy¢ trzeba, ze biegly wypowiedzial sie jasno i jednoznacznie co do zastrzezen pozwanego. Po opracowaniu
opinii uzupelniajacej nie bylo potrzeby dalszego wyjasniania opinii czy kierowania sprawy do innego bieglego w celu
opracowania nowej opinii.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W toku procesu nie bylo sporne miedzy stronami, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za szkody wynikajace ze
zdarzenia zaistnialego dnia 24 wrze$nia 2013 r. Pozwany nie kwestionowal swej odpowiedzialno$ci w niniejszym
procesie ani w toku postepowania likwidacyjnego. Jego odpowiedzialno$é za skutki zdarzenia z 24 wrze$nia 2013 r.
wynikala z art. 822 § 1 k.c. oraz art. 34 ust. 1 i nast. ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2018 r.,



poz. 473 ze zm.). Z mocy przywolanych przepisow pozwany byl obowigzany do naprawienia szkod, jakich doznala
powddka w wyniku tego zdarzenia.

Powddka wskutek zdarzenia z 24 wrzeénia 2013 r. doznala szeregu uszkodzen ciala w rozumieniu art. 444 § 1 k.c.,
w tym sthuczenia stawu lokciowego prawego, urazu stawu barkowego prawego z czeSciowym uszkodzeniem stawu
barkowo - obojczykowego i Sciegna mie$nia nadgrzebieniowego, rany okolicy stawu skokowego prawego. W zwiazku
z tymi obrazeniami doznala uszczerbku na osobie o charakterze niemajatkowym, czyli krzywdy. W celu naprawienia
tej krzywdy uzasadnione bylo przyznanie jej na mocy art. 445 § 1 k.c. odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia
pienieznego.

ZadoSéuczynienie pieniezne przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma na celu naprawienie szkody niemajatkowej
wyrazajacej sie w cierpieniach fizycznych (boélu i innych dolegliwo$ciach natury fizycznej zwigzanych z zaistnieniem
wypadku, powstalych w nastepstwie urazéw czy procesu leczenia) i cierpieniach psychicznych (ujemnych uczuciach
przezywanych w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia). Celem
zado$éuczynienia pienieznego jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono zaréwno cierpienia
fizyczne i psychiczne juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszloSci. Ma ono charakter calo$ciowy i
powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala krzywde doznang przez poszkodowanego (por. G. Bieniek [w:] G.
Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M. Sychowicz, T. Wiéniewski, Cz. Zulawska, Komentarz
do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, Tom 1, Warszawa 2008, s. 600). Przepisy Kodeksu cywilnego
nie zawieraja kryteriow, jakie nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu wysokosSci zado$éuczynienia pienieznego. Takie
kryteria wypracowano w orzecznictwie (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 2004 r., IV CK 355/02, Lex
nr 897875; z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, Lex nr 183777; z dnia 28 czerwca 2005 ., I CK 7/05, Lex nr 153254;
z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, OSNC 2006, nr 10, poz. 175; z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, Lex
nr 1985009; z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 80). O wysoko$ci zado$¢uczynienia
powinien decydowaé rozmiar krzywdy wyrazony stopniem cierpien fizycznych i psychicznych doznanych przez
poszkodowanego. Ze wzgledu na niewymierny charakter krzywdy, oceniajac jej rozmiar, nalezy wzia¢ pod uwage
caloksztalt okolicznoéci sprawy, w tym stopien, intensywno$¢, czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych,
nieodwracalno$¢ skutkow urazoéow, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$é, wiek poszkodowanego, poczucie
nieprzydatno$ci spolecznej, bezradnoé¢ zyciowa, postawe sprawcy itd. Z jednej strony wysoko$¢ zado$cuczynienia
musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, nie mozne by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Z drugiej strony w zadnym razie
zado$¢éuczynienie za krzywde doznang wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nie moze byc
symboliczne, musi przedstawiaé¢ realnie odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatna do warunkéw gospodarki
rynkowej. Zdrowie ludzkie jest bowiem dobrem wyjatkowo cennym, o szczegblnie wysokiej warto$ci, w zwigzku z
czym zado$éuczynienie pieniezne z tytulu wyrzadzonego uszczerbku na zdrowiu powinno byé odpowiednio wysokie.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkre$la sie, ze zasada umiarkowanej wysokoSci zado$¢uczynienia nie moze
oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartoéci jak zdrowie (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z
dnia 16 lipca 1997 r., II CKN 273/97, Lex nr 286781; z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 151/05, Lex nr 398563; z dnia
13 grudnia 2007 r., I CSK 384/07, Lex nr 351187).

Biorac pod uwage caloksztalt okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, Sad uznal, ze kwota 5.500 zl bedzie odpowiednig
sumg stanowigca zado$c¢uczynienie pieniezne za krzywde doznang przez powodke w zwigzku ze zdarzeniem z 24
wrzeénia 2013 r. Z uwagi na fakt, ze w ramach postepowania likwidacyjnego toczacego sie przed wniesieniem pozwu
pozwany wyplacil powbddce kwote 500 zl jako zado$éuczynienie, na gruncie niniejszej sprawy uzasadnione bylo
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 5.000 z} tytulem dalszego zado$éuczynienia. Przyznana przez Sad
nalezno$¢ w polaczeniu z kwotg wyplacona w ramach procesu likwidacji szkody bedzie stanowi¢ sume (5.500 z}), ktora
w ocenie Sadu jest odpowiednia do rozmiaru doznanej przez powodke krzywdy.

W zwiazku z wystapieniem uszkodzen ciala spowodowanych zdarzeniem z 24 wrze$nia 2013 r. pow6dka doznala
zarObwno cierpien fizycznych, jak i cierpien psychicznych. B6l fizyczny odczuwala ona z powodu zaistnialych obrazen
ciala, stosowanego wobec niej leczenia, rehabilitacji. DolegliwoSci bolowe wynikajace ze zdarzenia powodka odczuwa



do chwili obecnej, w szczegolnosci w obrebie prawego barku. W pierwszych dwoch tygodniach po zdarzeniu bol
fizyczny zwigzany z doznanymi uszkodzeniami ciala byl najbardziej znaczacy, najsilniejszy, o czym Swiadcza chociazby
zapisy lekarskie w dokumentacji medycznej, zeznania $§wiadka i powddki, opinia bieglego. Na dolegliwo$ci bélowe
powodka uskarzala sie takze w p6zniejszym czasie. Te dolegliwoéci sktanialy ja do wizyt u ortopedy, ktére mialy
miejsce w latach 2014-2017. Na bol powodka uskarzala sie lekarzom, bieglemu, czlonkom rodziny. Co prawda z
czasem dolegliwoéci bolowe zmniejszaly sie, jednak ciagle sie one pojawialy, w tym po wiekszym wysitku fizycznym,
po wykonaniu energicznych ruchéw, po dluzszym lezeniu na prawej czesci ciala. Nadal zreszta dolegliwo$ci bolowe
pojawiaja sie u powodki, w szczegdlnosci przy tego rodzaju sytuacjach. Bywaly okresy, kiedy béle te utrudnialy
powbddce za$niecie badz zaklocaly jej sen. W zwiazku ze zglaszanymi dolegliwo$ciami bélowymi powddke kierowano
na zabiegi rehabilitacyjne. Powddka kilkakrotnie byla poddawana rehabilitacji — po raz pierwszy w 2013 r., nastepnie
W 2014 r., w 2017 r. W zwigzku z zajéciem w ciaze powodka nie zdecydowala sie na rehabilitacje w 2015 r.
Powobdka korzystala z réznych zabiegéw rehabilitacyjnych, w tym z zaje¢, na ktérych przekazywano jej wiedze
na temat zalecanych ¢wiczenn do wykonywania w domu. Powodka realizowala zalecenia lekarzy i rehabilitantow.
Wykonywala ¢éwiczenia w domu. Mialy miejsce sytuacje, ze w razie zaistnienia dolegliwosci bolowych powodka
sama wykonywala ¢wiczenia, ktére mialy na celu ,rozé¢wiczenie” bolacej czeSci, a w konsekwencji — zlagodzenie
dolegliwo$ci bolowych. Podczas rehabilitacji i samodzielnego wykonywania ¢wiczen powodka takze odczuwala bole
fizyczne, bedace konsekwencjg wysitku fizycznego w okre$lonym (zaleconym przez specjalistow) zakresie. Jak zeznala
powddka przed zamknieciem rozprawy, do chwili obecnej okresowo wystepuja u niej dolegliwoSci bolowe. Na
takie bole powodka nie cierpiala przed zdarzeniem z 24 wrzesnia 2013 r. Te dolegliwoSci s3 nastepstwem tego
zdarzenia. Przez okolo 5 lat powddka odczuwa wiec dolegliwo$ci bolowe wynikajace z obrazen ciala doznanych
wskutek przedmiotowego zdarzenia. Zaznaczy¢ trzeba, ze przez pierwszy okres po zdarzeniu (pierwszy tydzien, kiedy
powddka przebywala na zwolnieniu lekarskim) bol byt tak dokuczliwy, ze powddka miata utrudnione poruszanie sie,
byla jej potrzebna pomoc innych os6b przy codziennych czynnosciach. Choé w ciggu kolejnych miesiecy dolegliwosci
boélowe u powodki zmniejszaly sie, wystepowaly okresowo, jednak nie ustgpily do dnia dzisiejszego. Kiedy juz sie
pojawialy, byly one na tyle intensywne, ze powddka zdecydowala sie udac na konsultacje do ortopedy oraz byla gotowa
poddac¢ sie rehabilitacji. Przedmiotowe dolegliwos$ci bolowe, ich nasilenie i dlugotrwalo$é, to okoliczno$ci Swiadczace
o0 wysokim rozmiarze krzywdy doznanej przez powddke. Poza tym boélem powddka doznala cierpien fizycznych
zwiazanych z koniecznoécig noszenia temblaka (chusty ortopedycznej). Temblak miala zalozony przez pierwszy
tydzien. Jeszcze podczas konsultacji ortopedycznej z konca wrzeSnia 2014 r. zalecano jej noszenie temblaka przez
10 dni. Powodka z powodu obowigzkéw zawodowych musiala niezwlocznie wroécié do pracy, stad nie wykorzystala
mozliwosci przebywania na zwolnieniu lekarskim. W pracy miala przeorganizowane stanowisko, co dodatkowo
stanowilo dla niej pewna dolegliwo$¢ wigzaca sie ze zmiang dotychczasowych warunkéw pracy. Powodka odczuwala
dyskomfort w zwigzku z noszeniem urzadzen ortopedycznych. Od zdarzenia powbddka wielokrotnie ubiegala sie o
pomoc medyczna u lekarzy, w réznych osrodkach, byla poddawana rehabilitacji. Stanowilo to dla niej, jako osoby
mlodej, wchodzacej w dorostoéé, dodatkowg ucigzliwoéé. Cwiczenia wigzaly sie dla powédki z bolem fizycznym,
wysilkiem, konieczno$cia wykonywania opracowanych schematéw. Przez pierwszy tydzien od zdarzenia powodka
nie byla samodzielna. Musiala korzysta¢ z pomocy i wparcia innych oséb. Jej matka i partner pomagali jej przy
codziennych czynnoSciach. Zakres tej pomocy byl najwiekszy w pierwszym tygodniu po zdarzeniu, a potem malal. Od
zdarzenia powddka nie ma pelnej sprawnosci fizycznej. Wystepuja u niej ograniczenia ruchomos$ci w obrebie stawu
barkowego prawego. Wystepuja u niej takze ograniczenia fizyczne zwigzane z tym, ze musi unikac wiekszego wysitku,
dlugotrwalego lezenia na prawym boku, energicznych ruchéw itd., gdyz w tego rodzaju sytuacjach odczuwa bol. Z
punktu widzenia ortopedycznego powddka doznala uszczerbku na zdrowiu na poziomie 3%. Dodacé trzeba, ze do chwili
obecnej u powo6dki wystepuje blizna na kostce powstata na skutek obrazen po zdarzeniu z 24 wrze$nia 2013 r.

Poza dolegliwoSciami o charakterze fizycznym powodka doznala szeregu cierpien psychicznych. Ich intensywno$é byta
zwiekszona z uwagi na wiek, osobowo$¢ powddki, jej dotychczasowe do§wiadczenia, a takze szczeg6lne okoliczno$ci
zdarzenia z 24 wrze$nia 2013 r. Najwiekszy rozmiar tych cierpien psychicznych mial miejsce w pierwszym tygodniu po
zdarzeniu. Zwiazane byly one z zaistnieniem zdarzenia, konieczno$cia pobytu w szpitalu, w placowkach medycznych.
Powddka cierpiala psychicznie przez to, ze odczuwala dolegliwosci bélowe, ze miala ograniczenia ruchowe. Nie byta
pewna swego stanu zdrowia. Czekaly ja konsultacje, badania, zabiegi, rokowania. Wskutek zdarzenia przez tydzien



powodka nie chodzila do pracy, co spowodowalo szczegélny dyskomfort dla niej. Do zdarzenia doszlo w drodze do
pracy. Tego dnia powo6dka nie poszla jednak do pracy, a ze szpitala udala sie do domu. Zdarzenie spowodowalo wiec
konieczno$é poinformowania w pracy o nieobecno$ci, przedstawienia wyjasnien, zwolnienia. Powodce bardzo zalezalo
na pracy zawodowej w tym okresie. Z tego powodu nie skorzystata ona nawet z mozliwo$ci wykorzystania zwolnienia
lekarskiego, ktore bylo jej proponowane. Pow6dka wiedziala bowiem, ze na przelomie miesiecy ma szczego6lne zadania
do wykonania (jako ksiegowa) i zdecydowala sie wroci¢ do pracy. Powrét do pracy wymagat przeorganizowania
stanowiska, co tez stanowilo dyskomfort psychiczny dla powddki. Pewne dolegliwos$ci psychiczne dla powddki wigzaly
sie z konieczno$cia liczenia na pomoc i wsparcie innych os6b tuz po zdarzeniu. Powddka nie byla bowiem w stanie
samodzielnie funkcjonowa¢ co najmniej przez tydzien po zdarzeniu, w tym wykonywaé podstawowych czynnosci
zyciowych. Powodka czula sie bardzo niekomfortowo w nowych okoliczno$ciach, do ktérych musiala sie dostosowac.
Powodka odczuwala tez negatywne przezycia w zwiazku z tym, ze musiala udawaé sie do réznych lekarzy po diagnozy,
na badania, na zabiegi rehabilitacyjne. Wiazalo sie to z dojazdami, przeorganizowaniem dnia, przeznaczaniem swego
czasu, stresem itd. Powddka odczuwata niepewnos$é co do zakresu i powodzenia leczenia. Mimo podejmowanego
leczenia dolegliwo$ci bélowe bowiem nie ustepowaly. Niepokoila sie ona o zaobserwowane u siebie dolegliwosci,
ktére byly zwigzane ze zdarzeniem. Do dzi§ powodka ma $wiadomos$é, ze z powodu obrazen po zdarzeniu ma
pewne ograniczenia (nie moze fizycznie obciazaé organizmu tak, jak przed wypadkiem, na przyklad pod wzgledem
sportowym, nie moze podejmowac wiekszego wysilku fizycznego, wykonywaé energicznych ruchéw itd.). Obawia sie
tez, czy w przyszloSci nie bedzie miala jaki§ negatywnych konsekwencji zwigzanych z tym zdarzeniem. Niepokoi sie o
swdj stan zdrowia w przyszloSci. Znacznym dyskomfortem dla powddki jest blizna na kostce zaistniala po zdarzeniu.
Blizna ta stanowi trwale oszpecenie ciala. Jest ona szczeg6lnie dotkliwa dla powodki — kobiety, osoby w mlodym
wieku, dbajacej o swoj wyglad itd.

Ustalajac na chwile zamkniecia rozprawy rozmiar doznanej przez powddke krzywdy, nalezy zwrdci¢ uwage na stopien
icharakter doznanych przez nig obrazen ciala. Powddka doznala szeregu obrazen, w tym tak istotnej dla ukladu ruchu
czesci ciala jak bark. Charakter obrazen, ich umiejscowienie, doniosto$¢ to okolicznosci wplywajace na zwiekszenie
rozmiaru krzywdy i uzasadniajace przyznanie powodce zado$cuczynienia zdecydowanie wyzszego niz przyjeta dotad
przez pozwanego kwota 500 zl. Podkresli¢ trzeba, ze szereg dolegliwoéci po wypadku powodka odczuwala przez 5
lat. Calkowicie one nie ustapily. Ma to tez wplyw na zwiekszenie jej krzywdy (oceniajac rozmiar tej krzywdy na dzien
zamkniecia rozprawy). Majac na wzgledzie rozmiar doznanej przez powddke w wyniku zdarzenia z 24 wrze$nia 2013
r. szkody niemajatkowej, wedtug stanu z chwili zamkniecia rozprawy, uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci sprawy,
w tym takze okoliczno$ci zdarzenia, rodzaj, charakter i rozmiar uszkodzenia ciala, rodzaj, intensywno$¢ i czas trwania
cierpien, czas leczenia, wiek poszkodowanej, wysoko$¢ stopnia uszczerbku na zdrowiu, wplyw nastepstw wypadku
na sposob zycia powodki, konieczno$é liczenia na pomoc innej osoby itd., stwierdzi¢ nalezy, ze w celu naprawienia
opisanej wyzej szkody niemajatkowej (krzywdy) uzasadnione jest zasadzenie na rzecz powddki od pozwanego na mocy
art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. kwoty 5.000 z} tytulem zadoSéuczynienia (dalszego zadoSéuczynienia, poza
kwota przyznana w postepowaniu likwidacyjnym). Taka suma w polaczeniu z dotychczas wyplacong w postepowaniu
likwidacyjnym kwota 500 zl nie ma wylacznie symbolicznego charakteru, stanowi dla powo6dki realnie ekonomiczna
warto$¢, istotna w jej sytuacji majatkowej, odpowiada cierpieniom doznanym przez nia, w pelni zrekompensuje w
formie materialnej do$wiadczona przez nig krzywde. Rownocze$nie suma ta nie jest nadmierna ani oderwana od
realnego poziomu zycia wiekszo$ci spoleczenstwa oraz nie stanowi w zadnej mierze wzbogacenia powo6dki. Jeszcze raz
nalezy przywolaé przyjete w orzecznictwie stanowisko, ze zdrowie jest dobrem szczego6lnie cennym i przyjmowanie
stosunkowo umiarkowanych kwot zado§éuczynienia w przypadkach istotnych uszkodzen ciala prowadzi do deprecjacji
tego dobra. Zobowigzanym do zaplaty zado$c¢uczynienia jest pozwany na podstawie wskazanych wyzej przepisow z
tytulu umowy ubezpieczenia.

Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 5.000 zl od dnia wyrokowania (od 5 wrze$nia 2018 r.) do
dnia zaplaty na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i art. 363 § 2 k.c. Sad zasadzil odsetki ustawowe
za opdznienie od zasadzonego zado$¢uczynienia. Powodka zadala odsetek od zado$céuczynienia od dnia 5 lipca 2014
r. do dnia zaplaty. Zadanie odsetek od zadoééuczynienia za okres do dnia wyrokowania bylo nieuzasadnione w
okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy. Dopiero na chwile wyrokowania uksztaltowany zostal stan faktyczny bedacy



podstawa oceny wysokoSci przyznanego powoddce zadoSéuczynienia. Rozmiar krzywdy doznanej przez powodke
wskutek zdarzenia zmienial sie w czasie. To dopiero w toku procesu ustalono ostatecznie wysoko$¢ uszczerbku na
zdrowiu powddki a takze konsekwencje zdarzenia dla powddki. Z czasem okazalo sie, ze dolegliwo$ci fizyczne i
psychiczne u powodki nie ustapily, nadal one wystepuja, nadal powodka odczuwa nie tylko bél fizyczny, dolegliwoéci
ze strony barku prawego, ale tez cierpienia psychiczne, dyskomfort psychiczny, co ujawnito sie chociazby w czasie jej
przeshuchania na rozprawie w 2016 r.iw 2018 r. Dopiero w toku procesu ustalono, jak dtugo powodka pozostawata pod
opieka specjalistow, jak dlugo trwat proces jej leczenia, badania, kiedy dokladnie przechodzila zabiegi rehabilitacyjne
itd. Jeszcze wiosnag 2017 r. powb6dka odbywala rehabilitacje zwiazang ze skutkami zdarzenia z 24 wrze$nia 2013
r., co spowodowalo u niej znaczny bol. Szereg negatywnych nastepstw zdarzenia, w tym cierpienia fizyczne i
psychiczne, istnieje do chwili obecnej. Krzywda doznana przez pow6dke w rozmiarze odpowiadajacym przyznanemu
zado$Cuczynieniu istniala w dacie wyrokowania, a nie w dacie wcze$niejszej. Krzywda zostala ustalona na chwile
wyrokowania. Sad uwzglednil przy tym okres wystepowania u powodki dolegliwo$ci wynikajacych z wypadku (na
przestrzeni 5 lat). Zasgdzone zadoécuczynienie stalo sie wymagalne dopiero z dniem wyrokowania przez Sad, a
nie z data wczesniejsza, stad od tego dnia naleza sie powodce odsetki ustawowe za op6znienie. Doda¢ nalezy, ze
powddka nie wykazala, aby przed wniesieniem pozwu zadata od pozwanego zado$éuczynienia w kwocie 5.000 zt. W
orzecznictwie przyjmuje sie, ze wymagalno$é roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy
termin naliczania odsetek za opdzZnienie w zaplacie naleznego zado$éuczynienia, moze sie réznie ksztaltowaé w
zalezno$ci od okolicznoSci sprawy. Terminem, od ktérego naleza sie odsetki za opdZnienie w zaplacie zado$éuczynienia
za krzywde, moze by¢ wiec, w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zar6wno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o
zado$éuczynieniu, jak i dzien tego wyrokowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK
243/10, Lex nr 848109). Na gruncie niniejszej sprawy to szczegoélne okoliczno$ci zwigzane z ustaleniem rozmiaréw
krzywdy na chwile wyrokowania miaty wplyw na to, ze odsetki za op6Znienie od zado$¢uczynienia nalezaly sie dopiero
od dnia wyrokowania (takie stanowisko potwierdzaja wyroki Sadu Najwyzszego: z 30 pazdziernika 2003 r., IV CK
130/02, Lex nr 82273; z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, Lex nr 477638; z dnia 20 marca 1998 r., II CKN
650/97, Lex nr 477665; z dnia 4 wrzeénia 1998 r., II CKN 875/97, Lex nr 477579; z dnia 9 wrzeénia 1999 r., II
CKN 477/98, Lex nr 477661, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 listopada 2012 r., I ACa
1107/12, Lex nr 1280322). Podnieé¢ trzeba, ze weryfikacja wysoko$ci roszczenia o zadoSéuczynienie nastepuje w
wyniku bezpoéredniego zetkniecia sie sadu orzekajacego z dowodami obrazujacymi zakres i stopienn krzywdy danej
osoby, najczesciej po wyshuchaniu poszkodowanego, a rozstrzygniecie odzwierciedla wypracowane na tej podstawie
przekonanie sadu o kwocie odpowiedniej do zrekompensowania negatywnych konsekwencji zdarzenia stanowiacego
zrodlo szkody. Nadmieni¢ trzeba, ze takze w pozwie zwrdocono uwage, iz ostateczna wysoko$¢ roszczenia zostanie
okre§lona po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w szczegdlnoSci po uzyskaniu opinii bieglych, bowiem
wtedy mozliwa bedzie caloSciowa ocena stanu zdrowia powddki i rokowan na przyszlo$é.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo jako niezasadne, to jest co do zadania odsetek ustawowych z tytulu
op6znienia za okres do dnia wyrokowania. W §wietle tresci art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. i art. 363 § 2
k.c. na gruncie rozpoznawanej sprawy nie byto podstaw do zasadzenia odsetek od zado$éuczynienia za okres do dnia
wyrokowania.

W punkecie trzecim wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.167 z} tytulem zwrotu kosztéw
procesu. O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c., zasadzajac od strony pozwanej
na rzecz powoOdki koszty procesu w calo$ci. Powodka ulegla tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania. Majac na
wzgledzie ostateczny wynik sprawy (a takze charakter niniejszej sprawy, charakter zgloszonego roszczenia), Sad uznat,
ze na tle szczegoblnych okolicznoéci tej sprawy zasadnym bedzie obciazenie strony pozwanej wszystkimi kosztami
procesu. Powodka poniosta koszty procesu w wysokoSci 2.167 zl, na ktora to sume zlozyly sie: a) nalezna oplata od
pozwu w wysokoéci 250 zl, b) oplata skarbowa od zlozonego pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zl, ¢) wynagrodzenie
zawodowego pelnomocnika powo6dki — radcy prawnego w stawce minimalnej w wysokoéci 1.200 zl, ustalone zgodnie z
§ 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz.U. z 2018 r., poz. 265), w brzmieniu obowigzujgcym na dzien wniesienia pozwu, d) zaliczka na poczet
nalezno$ci bieglego w wysoko$ci 700 zl.



W punkcie czwartym wyroku na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. z 2018 r., poz. 300 ze zm.) w zw. z art. 100 zdanie drugie k.p.c. Sad nakazal pobraé¢ od
pozwanego (jako strony zobowiazanej do pokrycia calosci kosztéw procesu) na rzecz Skarbu Panstwa - tut. Sadu
kwote 943,91 zt tytulem zwrotu wydatkéw pokrytych tymezasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa w toku procesu. W
toku postepowania zostala sporzadzona opinia przez bieglego ortopede. Za opracowanie tej opinii (w tym opinii
uzupehiajacej) przyznano bieglemu laczng nalezno$é w kwocie 1.643,91 zt (k. 206, k. 233), przy czym czesc tej
nalezno$ci wyplacono z zaliczki w wysokos$ci 700 zl uiszczonej przez powddke, natomiast pozostala cze$é¢ (kwote 943,91
z) wylozono tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panstwa. Wydatek ten, poniesiony tymczasowo przez Skarb Panstwa w
toku procesu, podlegat rozliczeniu w orzeczeniu konczacym postepowanie w niniejszej sprawie.

ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.



