Sygn. akt II C 3084/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 09 listopada 2015 r. (data nadania) M. K. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spbtka Akcyjna
z siedziba w S. kwoty 16.502,22 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty oraz
kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.

Uzasadniajac swoje stanowisko, strona powodowa podala, iz kwote zadoSéuczynienia objeta sporem wywodzi ze
zdarzenia drogowego z dnia 14 maja 2015 r., w wyniku ktérego powodka z winy ubezpieczonej w pozwanym
Towarzystwie (...) doznala licznych obrazen ciala powodujgcych trwaly uszczerbek na jej zdrowiu. Pomimo leczenia
powodka w dalszym ciagu odczuwa negatywne skutki wypadku, ograniczajace jej aktywno$é ruchowa, zawodowa
oraz towarzyska. Strona powodowa wskazala, ze pozwany zakwestionowatl zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda
a wypadkiem i odmoéwit przyjecia odpowiedzialnos$ci za szkode. Powddka zglosila rowniez szkode rowniez z polisy
dobrowolnej wykupionej u pozwanego. Na podstawie tego zgloszenia pozwany przyjal odpowiedzialno$é¢ za szkode i
stwierdzil u powddki trwaly uszczerbek na zdrowi w wysokoéci 4%, a wiec uznat zwiazek przyczynowy. W zakresie
odsetek powodka podniosla, ze dochodzi ich za okres od dnia 22 czerwca 2015 r., bowiem w dniu 19 maja 2015 r.
zglosila szkode, a zaklad ubezpieczen powinien w terminie 30 dni od tej daty wyplaci¢ odszkodowanie.

(pozew — k. 1-6)

Pozwane Towarzystwo (...) w odpowiedzi na pozew wnosito o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasgdzenie od
powddki na swoja rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz
oplaty od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwana spolka przyznala, iz sprawca zdarzenia z dnia 14 maja 2015 r. objety byl polisa
ubezpieczeniowa z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych wykupiona u pozwane;j.
Zakwestionowala jednak powddztwo tak co do zasady, jak i wysoko$ci. Wyjasnila, ze pozwana po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego ustalila, ze powodka nie doznata zadnych obrazen ciala ani rozstroju zdrowia w zwigzku
ze zdarzeniem z dnia 15 maja 2015 r., pojazdy bowiem zderzyly sie z nieznaczna sila. Pozwana spoélka wskazata tez,
ze z dokumentacji medycznej powodki wynika, ze jeszcze przed kolizja powodka leczyla sie z powodu dyskopatii
wielopoziomowej kregostupa szyjnego. Wobec powyzszego nastepstwa, na ktére powoluje sie powodka, nie powstaly
na skutek zdarzenia z dnia 14 maja 2015 r. Pozwana podata nadto, Ze nie uznala roszczen powodki, wyplacajac
odszkodowanie w ramach ubezpieczenia dobrowolnego. Czym innym jest bowiem odpowiedzialno§¢ w ramach
polisy OC, a czym innym w ramach zawartej dobrowolnej umowy ubezpieczenia. Z ostroznos$ci procesowej pozwana
podala, ze zadane zado$Cuczynienie jest razaco wygbérowane. Zakwestionowala przy tym zasadno$¢ poniesienia
kosztow leczenia prywatnego. Powodka nie przedlozyta bowiem Zadnego dowodu, ktéry wskazywalby na koniecznoéc
korzystania z leczenia prywatnego (niemozliwo$¢ skorzystania z wizyty w ramach NFZ). Pozwana zakwestionowala
tez odszkodowanie z tytulu utraconego dochodu z umowy zlecenia. Jej zdaniem niemozliwo$¢ wykonywania zlecenia
wynikala z ogdlnego stanu zdrowia, a nie z nastepstw zdarzenia z dnia 14 maja 2015 r. Ponadto pozwana wskazala,
ze powodka zada odsetek od odszkodowania od dnia 22 czerwca 2015 r., natomiast ewentualna utrata dochodu nie
nastepowala w kolejnych miesigcach, a roszczenie w dniu 22 czerwca 2015 r. jeszcze nie powstalo w calosci. Tym
samym pozwana zakwestionowala tez date odsetek od odszkodowania. Podala, Zze w dniu 22 czerwca 2015 r. nie
pozostawala w opo6znieniu z zaplata odszkodowania, poniewaz roszczenie wowczas jeszcze nie powstato (niektore
faktury wystawione zostaly pdzniej). Odsetki powinny by¢ zatem ewentualnie zasagdzone od dnia wyrokowania.

(odpowiedZ na pozew — k. 66-71)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 14 maja 2015 r. w W. na skrzyzowaniu ul. (...) kierujaca samochodem osobowym marki B. (...) o nr rej. (...)
K. K. posiadajaca wykupiona polise ubezpieczeniowa w pozwanym Towarzystwie (...) umySlnie naruszajac reguly
ostrozno$ci obowigzujace w ruchu ladowym uderzyla w samochdéd osobowy marki V. (...) o nr rej. (...) kierowany
przez powodke M. K., uszkadzajac zderzak. Powddka poczula szarpniecie w momencie wypadku. Zjechala zatem
na pobocze, a po spisaniu o$wiadczenia przez sprawce o przyznaniu sie do winy, powddka udala sie do domu. W
nocy nasilil sie u niej bol szyi i plecow — dretwienie okolicy karku, bol tylu glowy i dretwienie palcow rak, wiec
w dniu 15 maja 2015 r. udala sie na dyzur urazowy do Szpitala (...) w K., gdzie udzielono jej pomocy medyczne;j.
Doznala urazu odcinka szyjnego kregostupa w mechanizmie zgieciowo-odgieciowym, stluczenia odcinka piersiowego
i ledZzwiowego kregostupa. Stwierdzono wowczas: skrecenie i naderwanie kregostupa szyjnego, skrecenie odcinka
C i stluczenie kregostupa L-S + Th, zalecono kolmierz ortopedyczny na 10 dni z przedtuzeniem do 3 tygodni,
kontrole w ambulatorium ortopedii i leczenie farmakologiczne. Nie stwierdzono obecno$ci patologicznych objawow
neurologicznych.

(zgloszenie wypadku z ubezpieczenia (...) k. 117-118; zgloszenie wypadku z ubezpieczenia OC k. 132-134; karta
wypisowa z izby przyjec k. 12; skierowanie do poradni chirurgii urazowo-ortopedycznej k. 13)

Podczas wizyty w dniu 28 maja 2015 r. odnotowano u powddki utrzymujacy sie zesp6l bolowy odcinka szyjnego.
W wykonanym badaniu (...) stwierdzono obecno$¢ wielopoziomowej dyskopatii ze stenoza kanalu kregowego na
poziomie C5-C6. Leczona byla takze rehabilitacyjnie. Podczas wizyty w lipcu 2015 r. nadal istnial zesp6l bolowy
odcinka szyjnego i ledZzwiowego kregostupa. W dniu 31 sierpnia 2015 r. podczas badania nie stwierdzono objawéw
neurologicznych uszkodzenia rdzenia szyjnego, z przewleklym zespolem bdélowym odcinka szyjnego kregostupa.
Powodka leczyla sie prywatnie z uwagi na zalecenia lekarzy, aby podjac¢ leczenie w trybie pilnym. Poniosta laczne
wydatki na leczenie w kwocie 902,22 zl.

(dokumentacja medyczna k. 14-25, 52-60, 211, 221-222, 226-253, 256-275, 284-295; paragony k. 12v.; faktury k.
26-27)

W okresie od 14 maja 2015 r. do dnia 14 wrzeénia 2015 r. powodka przebywala na zwolnieniu lekarskim. W zwiazku
z nieobecno$cig w pracy powodka utracila w skali miesigca doch6d w wysoko$ci 1.897 zl brutto z tytulu umowy o
Swiadczenie ustug (1.600 zl netto).

(o$wiadczenie k. 28; zwolnienia lekarskie k. 29-33; umowa o $§wiadczenie ustug k. 34-39)

Przez okres przynajmniej 6 miesiecy przed wypadkiem powddka czula sie dobrze, nie przyjmowala lekéw
przeciwbdlowych. Odczuwata niewielkie bole odcinka szyjnego. Pracowala w pelnym wymiarze czasowym. Z powodu
dolegliwo$ci zwigzanych z odcinkiem szyjnym i ledZzwiowym kregostupa powodka byla od 2012 r. leczona, kiedy to
skierowano ja na badanie (...).

(opinia biegltego sadowego T. K. k. 320-322)

Po wypadku powoddka stala sie bardziej nerwowa i przewrazliwiona. Od czasu zdarzenia nie odwazyla sie prowadzi¢
samochodu z obawy, ze moze jej sie przytrafic podobna sytuacja. Nabyty przez powodke uraz spowodowal u niej
nasilone dolegliwoéci bolowe, dotycza one okolicy karku i ramion, a takze okolicy potylicznej. Wystepuja zawroty
glowy. Niekiedy boéle promieniujg do konczyn gérnych z uczuciem silnego zdretwienia palcow rak powodujacym
okresowa dysfunkcje ruch6w precyzyjnych. Musi wtedy zaprzesta¢ wykonywania czynno$ci i odczekac kilka minut az
boél minie. Na przelomie 201512016 r. powodka leczona byta w zakladzie rehabilitacji dziennej, ale bez zadowalajacego
wyniku. W zwiazku z powyzszym zakwalifikowano ja do leczenia operacyjnego. Powodka odczuwa tez dolegliwoS$ci
zotadkowe — w konsekwencji przyjmowania duzej ilosci Srodkéw przeciwbolowych. Stara sie juz ich nie zazywac, ze
wzgledu na stan zapalny zoladka, ktdéry u niej stwierdzono. Przed wypadkiem powodka czesto jezdzila na rowerze,
aktualny stan zdrowia nie pozwala jej na podejmowanie tej formy aktywno$ci fizycznej. Nie moze tez chodzi¢ na
¢wiczenia typu aerobik. Przed wypadkiem mogla cieszy¢ sie swojg dzialka, pielila, sadzila rosliny — teraz nie moze



tego robi¢. Rodzina pomaga jej tez przy czynno$ciach typu gotowanie, robienie zakupow czy sprzatanie w domu. Przed
wypadkiem urodzil sie powddce wnuk, a po wypadku nie mogta sie w pelni cieszy¢ byciem babcia, gdyz nie mogta sie
opiekowac¢ wnukiem, nosi¢ go. Zaraz po wypadku powddka przyjmowala tez leki nasenne, gdyz miala problemy ze
snem. Pod wzgledem neurochirurgicznym aktualny uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi 7%, z czego 5% wynika
z przebytego urazu.

(zeznania Swiadka A. K. k. 296-297; zeznania powddki k. 373-374; opinia bieglego sagdowego T. K. k. 320-322;
uzupehiajgca opinia bieglego sadowego T. K. k. 352)

Powbddka w dniu 17 czerwca 2015 r. zglosita szkode z polisy dobrowolnej nr (...), wykupionej u pozwanego.
Na podstawie tego zgloszenia decyzja z dnia 19 czerwca 2015 r. pozwany przyznal Swiadczenie z tytulu trwalego
uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 4% na kwote 800 zl.

(zgloszenie wypadku z (...) k. 117-118; decyzja k. 119-120)

Powddka zglosila nadto szkode pozwanej spolce z ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. W dniu 20 maja 2015 .
pozwane Towarzystwo (...) potwierdzilo otrzymanie zawiadomienia o zaj$ciu zdarzenia losowego. Decyzja z dnia 11
czerwca 2015 1. po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego pozwane Towarzystwo (...) nie znalazlo podstaw
do wyplaty odszkodowania.

(zgloszenie wypadku z ubezpieczenia OC k. 132-134; potwierdzenie pozwanego k. 198; decyzja k. 169-170)

Pismem z dnia 17 czerwca 2015 r. poszkodowana wniosta odwolanie od decyzji ubezpieczyciela domagajac sie wyplaty
odszkodowania. Pismem z dnia 16 lipca 2015 r. pozwany odmoéwil ponownie wyplaty odszkodowania.

(odwolanie k. 40-41; decyzja k. 42-43)

Pismem z dnia 03 wrze$nia 2015 r. poszkodowana wniosla ponowne odwolanie od decyzji ubezpieczyciela domagajac
sie wyplaty odszkodowania w wysokoS$ci 6.502,22 zt i zado§éuczynienia za krzywde w wysokoéci 20.000 zh. Pismem z
dnia 08 pazdziernika 2015 r. pozwany odmowil ponownie wyplaty odszkodowania.

(odwolanie k. 45-46; decyzja k. 44)

Powyzszy stan faktyczny Sadu ustalit na podstawie dolaczonych przez strony dokumentéw, w szczegoélno$ci
dokumentacji medycznej, z ktérej wynikal zakres doznanych w wyniku wypadku z dnia 14 maja 2015 r. przez powodke
obrazen, okres hospitalizacji, rodzaj przeprowadzonych zabiegéw a takze jej stan fizyczny oraz ogdlne samopoczucie.
Sad opart sie rowniez na zeznaniach powo6dki M. K. i zeznaniach Swiadka A. K.. Sad uwzglednit je w zasadzie w caloSci,
poniewaz byly spojne i logiczne, wzajemnie sie uzupelnialy i potwierdzaly, byly takze zbiezne z treScia dokumentow
dolaczonych do sprawy, a takze twierdzeniami wysuwanymi przez bieglego sadowego, ktory potwierdzit i wyjasnit
zrodla dolegliwo$ci bélowych, ich natezenie oraz przewidywany okres odczuwania przez powddke negatywnych
nastepstw przedmiotowego zdarzenia drogowego.

Wobec sporu stron, co do faktéw majacych istotne znaczenie dla ustalenia zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego
Towarzystwa (...) oraz skutkdéw przedmiotowego wypadku wymagajacych wiadomos$ci specjalnych Sad zgodnie ze
zgloszonym wnioskiem dopuscil dowod z opinii bieglego sadowego z dziedziny neurochirurgii.

Przed przystapieniem do oceny rzeczonej opinii nalezy wskazaé, ze na tle innych $rodkéw dowodowych, w
szczegoblnosci zeznan §wiadkow i stron, dowdd z opinii bieglego wyrdznia specjalny jego przedmiot, cel, charakter oraz
specyficzne, wlaéciwe tylko jemu, kryteria oceny. Zwrécil na to uwage Sad Najwyzszy, w zgodzie z ustalonymi w tej
materii pogladami orzecznictwa i doktryny, w orzeczeniu z dnia 1lipca 1969 r.,I1 CR 149/69 (,Nowe Prawo” 1971, nr 5, s.
743), w ktorym stwierdzil, ze opinia bieglego ma na celu ulatwienie sagdowi nalezytej oceny zebranego materiatu wtedy,
gdy potrzebne sa wiadomo$ci specjalne; nie moze natomiast sama by¢ Zrodlem materiatu faktycznego sprawy ani tym
bardziej stanowi¢ podstawy ustalenia okoliczno$ci bedacych przedmiotem oceny bieglych. Opinia biegltego podlega,



jak inne dowody ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c., lecz odrézniaja ja szczegblne kryteria oceny. Stanowig je zgodnosé
z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania
oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow. Kierujac sie powyzszymi kryteriami pamietaé nalezy, iz opinia
specjalisty zwlaszcza z zakresu medycyny sila rzeczy musi zawieraé pewien element autorski, subiektywny, wynikajacy
nie tylko z wiedzy zawodowej bieglego danej specjalizacji, ale réwniez jego do§wiadczenia jako lekarza danej dziedziny
medycyny. Waznym jest jednak, aby logiczne wnioski z niej wyplywajace mogly by¢ weryfikowane przez Sad nie
posiadajacy wiadomosci specjalnych byly zgodne z przedstawionym materialem dowodowym na podstawie ktdorego
biegly doszed! do takich a nie innych wnioskow.

Kierujac sie tymi wytycznymi, Sad doszedl do przekonania, iz opinia bieglego sadowego po jej uzupehieniu i
wyjadnieniu watpliwo$ci odpowiada powolanym kryteriom. Istotnym jest rowniez, ze strony po zlozeniu przez bieglego
uzupetniajgcej opinii, nie zglaszaly zadnych zastrzezen jak réwniez nie wystepowaly z wnioskami dowodowymi
majgcymi na celu podwazenie ich mocy dowodowej. PodkreSlenia wymaga réwniez fakt, ze opinie cechowaly sie
profesjonalizmem wykonania w oparciu o szczegoélowa analize dokumentacji medycznej. Biegly lekarz mogl zatem
po przeprowadzonym badaniu okre$li¢ uszczerbek na zdrowiu powodki spowodowany przedmiotowym zdarzeniem
wraz z rokowaniami na przyszlo$¢ zgodnie z wytycznymi okreslonymi w pkt 158 tabeli schorzen pourazowych (Dz.

U. 234, poz. 1974).
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedzione powodztwo w Swietle caloksztaltu materialu dowodowego zaslugiwalo na uwzglednienie w zakresie
nalezno$ci gtéwnej, polegalo natomiast cze$Sciowemu oddaleniu w zakresie roszczenia odsetkowego.

Zgodnie znorma art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktérej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
moze dochodzié roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen.

W niniejszej sprawie strony nie pozostawaly w sporze co do faktu, iz sprawca szkody, ktéry uczestniczyt w wypadku
w wypadku z dnia 14 maja 2015 r. ubezpieczony byl od odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym towarzystwie
ubezpieczeniowym. Pozwany kwestionowat jednak swoja odpowiedzialnos¢ tak co do zasady, jak i co do wysokosci.

Odpowiedzialno$c¢ zakladu ubezpieczen jest odpowiedzialnoécig za ubezpieczajacego, ten zas odpowiada na zasadzie
statuowanej w art. 436 k.c. w zw. z art. 415 k.c. Odpowiedzialnoé¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzong
komukolwiek, ponosi samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomocag sil przyrody.
Odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona wypadkiem oznacza zatem nie tylko obowiazek naprawienia szkody
majatkowej wyniklej z wypadku, ale réwniez obowigzek zado$éuczynienia doznanej krzywdy (szkody na osobie).

Odnoszac sie do samego meritum zadania o zado$éuczynienie to orzecznictwo Sadu Najwyzszego podkresla
kompensacyjny charakter zado$éuczynienia, ktore z jednej strony ma shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, z
drugiej za$ nie moze by¢ Zrédlem wzbogacenia (zobacz orzeczenie SN z 29.05.08 IICSK 78/08, 04.02.08 III KK
349/07). Proces okreSlenia kwoty zadoSéuczynienia nie jest oparty na sztywnych schematach i w tym zakresie
ustawodawca pozostawia swobode uznaniu sedziowskiemu (zob. postanowienie SN z 05.07.2005 II KK 54/05,
wyrok S.A. w Poznaniu z 09.08.2006 IACa 161/06), jednakze ustalajac sume Sad kazdorazowo winien mieé
na wzgledzie okoliczno$ci konkretnej sprawy, a przede wszystkim zakres cierpienn réwniez tych doznawanych w
przysztoSci, trwaly uszczerbek na zdrowiu (jako czynnik pomocniczy), przebieg leczenia, rodzaj niepelnosprawnosci,
wiek poszkodowanego, a takze mozliwoSci zawodowe, zarobkowe po wypadku i sytuacje bytowa ( zob. wyrok SN
z 09.11.07 VCSK245/07). Przy ustalaniu kwoty zado$¢uczynienia nie mozna réwniez pomijaé czasokresu leczenia
poszkodowanego i odczuwania dolegliwosci fizycznych, uczucia krzywdy spowodowanej ulomnoscia, a takze np. z
niemozno$ci korzystania z przyjemnos$ci uprawiania sportoéw (por. wyrok SN z 10.04.1974 r., II CR 123/74).



Przedkladajac powyzsze na stan niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze nastepstwa zdarzenia z dnia 14 maja 2015
r. w sposob do$¢ dotkliwy przelozyly sie na zycie powddki. Nastepstwem wypadku poza dolegliwo$ciami bolowymi
wystepujacymi ze zmienng intensywno$cia w zalezno$ci od podjetego wysilku, takze w okresie kilkutygodniowe;j
rehabilitacji oraz ogdlnym ograniczeniem sprawnosci fizycznej organizmu bylo takze czteromiesieczne zwolnienie
chorobowe powodki.

Nie bez znaczenia na dalsze zycie powodki oraz obrana przez nia droge kariery zawodowej pozostaje to, ze w wyniku
przedmiotowego zdarzenia doznala ona stalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego lacznie 5%, co stosunkowo
mlodej osoby przy uszkodzeniach narzadéw ruchu wplywajacych na ogdlna sprawnosé organizmu oraz aktywnosc
zyciowa jest czynnikiem w pewien sposob obrazujacym rozmiar powstalej szkody i pomocniczym przy ustalaniu kwoty
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych w sprawie ustalen, Sad uznal, ze powodztwo bylo usprawiedliwione
co do zasady i co do wysokoéci w zakresie naleznoéci glownej. Jak wynika ze zgromadzonego materialu
dowodowego (w szczegolno$ci z opinii biegltego) aktualny stan zdrowia powddki pozostaje w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z wypadkiem z dnia 14 maja 2015 r., za ktory odpowiedzialno$¢ ponosi osoba ubezpieczona w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej u pozwanego. W konsekwencji pozwany zaklad ubezpieczen obowiazany jest do wyplaty
odszkodowania i zado$¢éuczynienia za doznana krzywde.

Na kwote odszkodowania w wysokosci 6.502,22 z} sktadaja sie wydatki na leczenie — poparte zalaczonymi paragonami
i fakturami (k.12v, k.26,27). Wbrew zarzutom pozwanego jest on zobowigzany do zwrotu wydatkéow na leczenie
prywatne, albowiem faktem notoryjnym jest brak dostepnosci leczenia rehabilitacyjnego i ortopedycznego w ramach
NFZ, na ktore oczekuje sie Srednio 1-2 lata. Utrata zarobkéw z umowy zlecenia niewatpliwie tez jest nastepstwem
wypadku z dnia 14 maja 2015 r., skoro powodka przebywala na zwolnieniu lekarskim przez 4 miesigce.

W ocenie Sadu zado$c¢uczynienie w kwocie 10.000 zl jest adekwatne do rozmiaréw krzywdy doznanej przez powddke,
uwzglednia dlugoéc leczenia, nasilenie cierpien fizycznych i psychicznych, ucigzliwo$c¢ leczenia, brak jednoznacznej
diagnozy co do poprawy stanu zdrowia i planowana operacje kregostupa.

O odsetkach ustawowych za czas op6Znienia orzeczono od dnia wyrokowania majgc na wzgledzie, ze rozmiar krzywdy
zostal ustalony dopiero po przeprowadzeniu pelnego postepowania dowodowego, a odpowiedzialno$¢ pozwanego za
skutki wypadku byla od poczatku sporna. Brak tez bylo podstaw do przyznania odsetek od odszkodowania od zZadanej
w pozwie daty 22 czerwca 2015 r., skoro cze$¢ wydatkoéw na leczenie jeszcze wowcezas nie powstala (faktury z k. 26
i 27 dotyczg lipca i sierpnia 2015 r., paragon z k. 12v dotyczy lipca 2015 r.), podobnie utrata dochodéw za zlecenie
jeszcze nie nastapila w tej dacie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., nakladajac jedynie na pozwana obowiazek zwrotu
wszystkich kosztéw, uznajac, ze powodka ulegla tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania. Majac na wzgledzie
ostateczny wynik sprawy, Sad uznal, ze zasadnym bedzie obciazenie pozwanej kosztami procesu poniesionymi przez
powodke. W punkcie 3. wyroku Sad zasadzit zatem od pozwanej na rzecz powodki koszty postepowania w calosci,
pozostawiajac szczegolowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu na podstawie art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c.

Majac to wszystko na wzgledzie, Sad orzek! jak w sentencji.
SSR Ewa Uchman
Z.: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powo6dki bez pouczenia.
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