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UZASADNIENIE

wyroku z dnia 19 kwietnia 2017 r.

Powdd S. S., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, w dniu 10 wrze$nia 2014 r. (data stempla
pocztowego) wniost do tut. Sadu pozew przeciwko TUZ Towarzystwu (...) z siedziba w W. o zaplate kwoty

10 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 6 czerwca 2014 r. tytulem zadoS§éuczynienia za
krzywde bedaca nastepstwem uszkodzenia ciala powstalego w wyniku zdarzenia z dnia 17 grudnia 2013 r. Wniost
rowniez o zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow postepowania sadowego oraz zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze w dniu 17 grudnia 2013 r. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu
spowodowanemu przez T. K., objetego polisa odpowiedzialnoéci cywilnej pozwanego. Wskazal, ze w wyniku
wypadku doznal obrazen ciala w postaci urazu glowy oraz kregostupa szyjnego. Po wypadku zostal przewieziony
na oddzial ratunkowy Wojewodzkiego Szpitala (...). Po opuszczeniu szpitala cierpial na bdle kregostupa, przez
okres prawie czterech miesiecy musial nosi¢ kolnierz ortopedyczny w celach leczniczo-odcigzajacych kregostupa
szyjnego, przyjmowal Srodki przeciwbdlowe i leczyl sie w poradni chirurgicznej. Przeszed} rowniez rehabilitacje w
celu zmniejszenia dolegliwo$ci bolowych. Powdd wskazal, ze cho¢ wina sprawcy wypadku zostala potwierdzona przez
Komende Miejska Policji w K., pozwany nie uznal swojej odpowiedzialno$ci i odmoéwil przyznania zado$c¢uczynienia
powodowi.

Powod wskazal, ze problemy zdrowotne i konieczno$¢ leczenia doprowadzily do powstania u niego zaburzen
adaptacyjno-lekowych zwigzanych z wypadkiem i konieczno$ci zasiegniecia pomocy lekarza psychiatry. Podal, ze
przed wypadkiem mial juz zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregoshupa, jednak wypadek spowodowal u niego
znaczace pogorszenie stanu zdrowia i sposobu funkcjonowania i dopiero w wyniku urazéw odniesionych w wypadku
zaczal cierpie¢ z powodu bolu kregostupa.

(pozew, k. 1-4)

Pozwany TUZ Towarzystwo (...) z siedzibg w W., w odpowiedzi na pozew z dnia 13 maja 2015 r. (data stempla
pocztowego) wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podnioésl, ze pow6d nie udowodnil rozmiaru krzywdy w stopniu uzasadniajacym
przyznanie na jego rzecz kwoty 10 000 zt tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Wskazal, ze
zado$céuczynienie za doznana krzywde moze zostaé¢ przyznane w razie uszkodzenia ciala lub wyniklego rozstroju
zdrowia. W ocenie pozwanego ucigzliwosci i przykro$ci odczuwane przez powoda w zwiazku z zaistnialym zdarzeniem
nie uzasadniajg przyznania zado$éuczynienia, a ujemne przezycia czy nawet stres nie moga by¢ uznane za
roéwnoznaczne z rozstrojem zdrowia. Pozwany wskazal, ze dostarczona przez powoda dokumentacja medyczna
wskazuje tylko i wylacznie na subiektywne odczucia bolowe powoda. Pozwany podnidst nadto, ze dochodzone
przez powoda roszczenie jest bezzasadne i zawyzone, niewspoimierne do charakteru doznanej szkody. W ocenie
pozwanego powod dazy do bezpodstawnego wzbogacenia i poprawienia sytuacji majatkowej, nie wykazujac rozmiaru
krzywdy, jakiej doznal, uzasadniajacej przyznanie zadanej kwoty. Pozwany wskazal, ze wysoko$¢ zadoécuczynienia
powinna uwzgledniaé stope zyciowa powoda, gdyz rzutowaé ona bedzie na rodzaj wydatkdéw konsumpcyjnych
mogacych zrownowazy¢ doznane cierpienie. Wskazal réwniez, ze przy miarkowaniu zado$¢uczynienia powinny zostaé
uwzglednione §wiadczenia z innych tytuléw (dobrowolnego ubezpieczenia, ZUS lub KRUS) uzyskane przez powoda w
zwigzku z przedmiotowym wypadkiem. Podnidst rowniez, ze ewentualne odsetki powinny zostaé zasadzone od dnia
wyrokowania.



(odpowiedz na pozew, k. 48-51)
W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowisko w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 17 grudnia 2013 r. w Targowiskach (...), prowadzac samochod marki C. o nr rej. (...), nie dostosowal predkosci
jazdy do warunkéw panujgacych na drodze, w wyniku czego doprowadzil do czolowego zderzenia z jadacym z
przeciwnego kierunku samochodem marki V. o nr rej. (...), prowadzonym przez powoda S. S.. Uczestnikami zdarzenia
byly réwniez D. S.1T. M.. Sprawca wypadku mial zawarta z pozwanym (...) Towarzystwem (...) z siedzibg w W. umowe
ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej, potwierdzona polisa o numerze (...).

(zadwiadczenie K. w K. z dnia 20.03.2014 1., k. 8)

Pismem z dnia 2 czerwca 2014 r. pozwany odmowit spelnienia roszczen zwigzanych z przedmiotowa kolizja drogowa
i wyplaty zadoStuczynienia, stwierdzajac, ze analizujac szczatkowa dokumentacje medyczng dostarczona przez
poszkodowanego, nie znaleziono podstaw do przyznania zado§éuczynienia.

(pismo TUZ z dnia 2.06.2014 ., k. 9)

Powod w chwili wypadku mial zapiete pasy. W wyniku zderzenia uderzyl glowa w lewy slupek samochodu.
Bezposrednio po wypadku nie odczuwal zadnych dolegliwosci i mogl sam wyjé¢ z pojazdu. Karetka nie zostata
wezwana na miejsce wypadku. Znajomi, ktérzy przejezdzali kolo miejsca wypadku odwiezli powoda i jego zone do
domu. Po powrocie do domu zaczal odczuwaé bol glowy i dolegliwosci szyi. Udat sie do szpitala, gdzie wykonano mu
tomografie glowy, rezonans i zalozono kolierz ortopedyczny, ktory musial nosié przez 4 tygodnie. Po zdjeciu kolnierza
przez 10 dni uczeszczal na zabiegi rehabilitacyjne. Czesto cierpiatl na bole glowy i szyi, w zwigzku z czym musial
przyjmowac Srodki przeciwbolowe na recepte. Korzystatl z konsultacji lekarza chirurga (kilkakrotnie), neurologa i
psychiatry. Mial problemy ze snem, odczuwal strach i przez 2 miesiace po wypadku bal sie jezdzi¢ samochodem.
Nadal unika jazdy samochodem. Od lekarza psychiatry otrzymat leki uspokajajace, ktore zazywa po dzi$ dzien, kiedy
nachodzi go strach. Do tej pory ma problemy ze skretem szyi, przy skrecie odczuwa bol. Powdd przed wypadkiem
codziennie jezdzil do pracy 40 km, w tej chwili jest na rencie nie pracuje.Przed wypadkiem S. S. byl rozmowny, po
wypadku zrobil sie zamkniety w sobie, skryty, skarzac sie na bole kregostupa.

(zeznania powoda na rozprawie dnia 23.06.2015 1., k. 61-63zeznania Swiadka D. S. na rozprawie dnia 28.09.2015 .,
k. 75-75v .zeznania Swiadka T. M. na rozprawie dnia 28.09.2015 r., k. 76)

Na rozprawie dnia 26 wrzeénia 2016 r. powod potwierdzil swoje dotychczasowe zeznania. Stwierdzil, ze nadal odczuwa
dolegliwosci, cierpi na zawroty glowy, z powodu lekéw i nerwicy prowadzi samochéd jedynie na bardzo krétkich
odlegloéciach. Nie leczy sie u lekarzy specjalistow, gdyz ma problemy z zapisaniem sie na wizyte.

(zeznania powoda na rozprawie dnia 26.09.2016 r., k. 269-270)

Biegly sadowy C. K., ortopeda traumatolog, zauwazyl, ze przed przedmiotowym wypadkiem powdd cierpial na
dolegliwos$ci dyskopatyczne ledzwiowego odcinka kregostupa i byl hospitalizowany w 2008 r. z powodu powaznego
urazu glowy. W ocenie bieglego mozna z duzym prawdopodobienstwem przyjaé, ze stan kregostupa szyjnego przed
wypadkiem nie byl dobry, brak jest jednak dokumentacji medycznej dotyczacej stanu tego odcinka kregoshupa przed
wypadkiem.

W nastepstwie wypadku w dniu 17 grudnia 2013 r. stwierdzono u powoda sthuczenie glowy i kregostupa szyjnego. Nie
mozna wykluczy¢, ze obrazenia te mogly skutkowaé dolegliwo$ciami zglaszanymi w pozwie, biegly zglosil jednak swoje
watpliwosci co do rozmiaru odczuwanych przez powoda dolegliwoéci w stosunku do odniesionych urazéw, zwlaszcza
w kontekécie odniesionego przez powoda w 2008 r. duzo powazniejszego urazu glowy i szyi. Biegly stwierdzil,
ze ustalenie jednoznacznego zwiazku przyczynowo-skutkowego podawanych przez powoda dolegliwosci bélowych



kregostupa szyjnego z przedmiotowym zdarzeniem jest trudne, a wrecz niemozliwe. Nadmienil jednak, ze zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa, przebyty uraz w 2008 r. i wiek powoda mogty by¢ powodem wiekszych obrazen w odcinku
szyjnym kregostupa podczas zdarzenia niz u mlodego zdrowego czlowieka.

Biegly stwierdzil, ze nie mozna wykluczy¢, ze obrazenia i dolegliwoSci zglaszane przez powoda moga mie¢ zwigzek
z zasadnicza choroba calego kregoslupa — dyskopatia, a sam wypadek mogl nasili¢ postep i rozmiary choroby i
dolegliwo$ci. Wskazal ponadto, ze w przypadku istniejacych zmian dyskopatycznych i pourazowych kregostupa,
potencjalny ponowny uraz mechaniczny zwykle nasila rozleglo$é¢ obrazen i dolegliwo$ci w stopniu duzo wiekszym niz
u pacjentéw ze zdrowym kregostupem.

Neurolog G. C. zauwazyl u powoda w odcinku szyjnym kregostupa bolowe ograniczenie ruchomosci przy skrajnej
rotacji z zaznaczonymi objawami rozciagowymi bez ostrych objawdéw o typie korzeniowym. Na podstawie dostepnej
dokumentacji medycznej stwierdzil, ze przed wypadkiem u powoda wystepowaly dolegliwosci z zakresu kregoshupa
praktycznie na calym jego odcinku. Zauwazyl, ze oprdécz powierzchniowego urazu glowy, powoéd w wypadku
doznal rowniez w odcinku szyjnym kregostupa urazu zgieciowo-odgieciowego, z mozliwym naruszeniem aparatu
wiezadlowego tej okolicy, bez zlaman struktur kostnych. W trakcie procesu diagnostyczno-leczniczego u powoda
wystepowaly skargi o symptomatologii wezesnego zespotu pourazowego w stopniu miernym, przez co nie wskazywaty
na potrzebe dlugotrwalego wsparcia psychologicznego badz terapii w warunkach PZP. Biegly ustalil, ze aktualny stan
zdrowia powoda pozostaje stabilny i nie wykazuje on w aspekcie neurologicznym istotnych deficytéw funkcjonalnych
i objawow ubytkowych, a zesp6t bdlowy kregostupa pozostaje w fazie niepelnej remisji objawéw, wobec czego
powdd nie wymaga w chwili obecnej intensywnych i zlozonych form leczenia. W rozumieniu biegtego doznane w
wypadku obrazenia przyczynily sie do nasilenia dolegliwoéci i ograniczen ruchowych z zakresu gléwnie odcinka
szyjnego kregostupa. Stwierdzil, ze w sposoéb posredni przebyte zdarzenie komunikacyjne moze przyczynic sie do
dalszego narastania zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych kregostupa szyjnego. Biegly nie wykluczyl potrzeby
terapii usprawniajacej oraz stosownej farmakoterapii dotyczacej schorzen i wtérnych dysfunkeji kregostupa. Wskazat,
ze powod wymaga dalszej wielomiesiecznej obserwacji, kontrolnej diagnostyki neuroobrazowej oraz zabiegéow
usprawniajacych w tzw. trybie planowym. W ocenie bieglego rokowania dlugoterminowe z tego zakresu pozostaja
niepewne i nie mozna wykluczy¢ dalszych niekorzystnych nastepstw zdrowotnych, ktére mogg ujawnié¢ sie w
przyszlosci.

Biegla z zakresu psychiatrii, T. A., stwierdzila, Ze powdd nie ujawnia objawdéw choroby psychicznej ani cech
upo$ledzenia umyslowego. Wskazala, ze w wyniku zdarzenia u powoda pojawil sie obnizony nastro6j, klopoty z
zasypianiem, lek przed prowadzeniem samochodu. Obnizyla sie jego samoocena, stal sie niepewny i nerwowy.
Zauwazyla, ze z dostepnej dokumentacji wynika, ze udzial w wypadku spowodowal rozstrojenie zdrowia psychicznego
na tyle, ze wymagal porady psychiatrycznej. Lekarz psychiatra P. H. w dniu 14 lutego 2014 r. rozpoznal u powoda
zaburzenia lekowe w przebiegu ostrej reakcji na stres po przebytym wypadku komunikacyjnym.

Biegla zauwazyla ponadto, ze u powoda jeszcze przed wypadkiem odnotowano zle samopoczucie i rozpoznano
zaburzenie depresyjno-lekowe. Wskazala, ze wobec tego mozna twierdzi¢, ze problemy psychiczne powoda mialy
swoje zrodlo juz na wezesniejszych etapach jego zycia. Podala, ze zaburzenia nerwicowe maja charakter czynnos$ciowy
przewlekly, z wystepujacymi okresowymi zaostrzeniami.

W ocenie bieglej przedmiotowe zdarzenie drogowe nie spowodowalo u powoda powstania zaburzen psychicznych,
a jedynie nasililo istniejace juz wczeéniej zaburzenia czynnoSciowe oraz nieznacznie pogorszylo funkcjonowanie
badanego, ktbre to nasilenie nie mialo charakteru dlugotrwalego. Stwierdzila, ze stan psychiczny powoda pogorszyt
sie, ale nasilenie objawéw nie spowodowalo trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o przywolane powyzej dokumenty znajdujace sie w aktach niniejszej
sprawy, ktore nie budzily watpliwoSci w zakresie ich tre$ci i pochodzenia od poszczegblnych osob, na podstawie zeznan
powoda S. S. oraz na podstawie zeznan $wiadkéw— D. S. i T. M.. Podstawg ustalenia stanu faktycznego byly ponadto
pisemne opinie trzech bieglych sadowych: C. K. - bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, G. C. - bieglego z



zakresu neurologii oraz T. A. - bieglego z zakresu psychiatrii. Opinie bieglych nie byly kwestionowane przez strony.
Sad oddalil wniosek dowodowy z opinii bieglego d/t rekonstrukcji wypadkow drogowych jako nie zasadny wobec
przeprowadzonego dowodu z zeznan §wiadka D. S. i zeznan powoda przestuchanego w charakterze strony w trybie
art. 299 kpc w zw z art. 304 kpc, ktérym to dowodom Sad dat wiare w zakresie wykazania ,ze powdd miat zapiete pasy
podczas wypadku komunikacyjnego z dnia 17 grudnia 2013 r. W ocenie Sadu za wiarygodne nalezy uzna¢ zeznania
powoda w zakresie poniesienia krzywdy moralnej i fizycznej, jaka odnibst w zaistnialym zdarzeniu. Pow6d wykazal
rozmiar krzywdy jakiej doznal w wyniku wypadku bedac kierowca ,wykazal ile czasu i w jakim stopniu odczuwal bol
po wypadku , i w jakim stanie fizycznym i psychicznym pozostaje obecnie . Wykazal w jakim zakresie odczuwat i
odczuwa do dzisiaj skutki wypadku z dnia 17 grudnia 2013 r. Zeznania powoda, koreluja z zeznaniami przestuchanych
swiadkow, ktorzy potwierdzili stan powoda po wypadku.

W ocenie Sadu opinie w/w bieglych zostaly sporzadzone nalezycie pod wzgledem formalnym i merytorycznym, nie
budzily watpliwo$ci. Nie byly takze kwestionowane przez strony po jej skutecznym doreczeniu . Nalezy podkresli¢,
ze w/w opinie lekarzy specjalistow dostarczyly wiadomo$ci specjalnych, wystarczajacych do ustalenia okoliczno$ci
istotnych dla oceny rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda.

(zeznania powoda na rozprawie dnia 26.09.2016 r., k. 269-270) (zeznania powoda na rozprawie dnia 23.06.2015 r.,
k. 61-63zeznania $wiadka D. S. na rozprawie dnia 28.09.2015 r., k. 75-75v .zeznania $wiadka T. M. na rozprawie dnia
28.09.2015 1., k. 76)(opinia C. K. - bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, k. 255-260)(opinia G. C. - bieglego z
zakresu neurologii, k. 291-294)(opinia T. A. - bieglego z zakresu psychiatrii, k. 318-321)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Stosownie do art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony (osoba na ktbrej rzecz zostaje zawarta umowa
ubezpieczenia). Zgodnie z § 4 przywolanego artykulu, uprawniony do odszkodowania moze dochodzié roszczenia
bezposrednio od ubezpieczyciela. Do ustalenia pojecia szkody i zakresu odszkodowania zastosowanie majg przepisy
kodeksu cywilnego.

W mysl art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, odszkodowanie z ubezpieczenia obowiazkowego
OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg
zobowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci,
uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. W my$l art. 19 ust. 1
wyzej powolanej ustawy, poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowiazkowego
odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszezen bezpoérednio od zakladu ubezpieczen.

Sprawca wypadku ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzong przez prowadzony przez
siebie pojazd na zasadzie ryzyka, stosownie do treéci art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. W ramach tak
uksztaltowanej odpowiedzialno$ci, zobowigzanym do naprawienia szkody, w tym do zaplaty zadoSéuczynienia i
odszkodowania, jest ubezpieczyciel, ktory objal zawarta umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosé sprawcy wypadku.

Bezsporne bylo istnienie odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela za skutki wypadku, jaki mial miejsce 17
grudnia 2013 r. Powdd S. S. byl wobec tego legitymowany do wystapienia ze swoimi roszczeniami bezposrednio
przeciwko pozwanemu jako ubezpieczycielowi pojazdu sprawcy przedmiotowego wypadku drogowego.

Stosownie do tresci art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., sad mogl przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.



W niniejszej sprawie sporny byl rozmiar zado$éuczynienia za krzywde, jakiej powod doznal na skutek wypadku
komunikacyjnego, do ktérego doszlo 17 grudnia 2013 r. Nalezalo wiec ustali¢, czy dochodzone przez powoda
zado$éuczynienie w wysoko$ci 10 000 zl jest odpowiednie i wspolmierne do poniesionej przez niego krzywdy. W
zwigzku z tym nalezato dokonaé wykladni pojecia ,odpowiedniej sumy”, zawartego w art. 445 § 1 k.c.

Dokonujac wykladni pojecia ,sumy odpowiedniej” nalezy stwierdzié, iz pojecie to w istocie ma charakter
niedookres$lony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu
wysoko$ci zado$éuczynienia. Zado$cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego
jego wysoko$¢ nie moze stanowié zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Jednocze$nie wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi byc
s~odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por.
wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2001 r. III CKN 427/00).

Warto przy tym dodaé, ze oceniajac wysoko$¢ przyjetej sumy zado$cuczynienia, jako ,odpowiedniej", sad korzysta
z daleko idacej swobody, niemniej jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od kwot zasadzanych w
analogicznych przypadkach. Krzywda wynagradzana zado$éuczynieniem pienieznym, uregulowanym w art. 445 k.c.,
jest szkodg niemajatkowa. Charakter takiej szkody decyduje o jej niewymiernoéci. Przyznanego poszkodowanemu
zado$Cuczynienia nie nalezy zatem traktowaé na zasadzie ekwiwalentnoéci, ktora charakteryzuje wynagrodzenie
szkody majatkowej. Odpowiednio$é kwoty zado§éuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma stuzy¢ zlagodzeniu
doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie byé¢ Zrodlem wzbogacenia (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 r. IIT CKN

582/98).

Zados$éuczynienie przewidziane przez art. 445 § 1 k.c. stanowi sposéb naprawienia krzywdy w postaci doznanych
cierpien fizycznych i psychicznych. Powinno ono uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejaca w chwili orzekania, ale
rowniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlo$ci na pewno odczuwaé, oraz krzywde dajaca sie z duzym
stopniem prawdopodobienstwa przewidzieé.

Przepis art. 445 § 1 k.c. nie uzaleznia mozno$ci dochodzenia zado$c¢uczynienia od doznania powaznych obrazen czy
tez powaznego uszczerbku na zdrowiu. Rodzaj uszkodzen, czas leczenia, czy tez istnienie lub brak skutkow trwalych
maja wplyw jedynie na wysoko$¢ zado$cuczynienia (por. wyrok SN z dnia 15 stycznia 1974 r. sygn. akt I CR 792/73).

Z opinii bieglych wynika, ze w nastepstwie przedmiotowego wypadku powo6d doznal przede wszystkim urazu w
odcinku szyjnym kregostupa. W ocenie bieglych uraz ten moégl nasili¢ postep i rozmiary dyskopatii powoda i
odczuwane przez niego dolegliwoéci. Doznane obrazenia spowodowaly powstanie ograniczen ruchowych odcinka
szyjnego kregostupa. Biegly neurolog uznal, Ze w sposéb poéredni przebyte zdarzenie komunikacyjne moze
przyczynic sie do dalszego narastania zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych kregostupa szyjnego. Z zeznan
powoda, Swiadkoéw i opinii bieglego psychiatry wynika, ze stan psychiczny powoda pogorszyl, pogorszylo sie jego
funkcjonowanie stal sie bardziej drazliwy .Przed wypadkiem jeZzdzil samochodem bez przeszkod jako kierowca teraz
nie moze kierowa¢ samochodem na dluzszych trasach odczuwa lek i nerwice . Wypadek spowodowat u powoda S. S.
obrazenia, ktére przyczynily sie do nasilenia dolegliwoéci i ograniczen ruchowych z zakresu gléwnie odcinka szyjnego
kregostupa oraz do dalszego narastania zmian zwyrodnieniowych i dyskopatycznych kregostupa szyjnego.

Majac na uwadze powyzsze, kierujac sie rozmiarem cierpien fizycznych i psychicznych powoda, czasem ich trwania,
poniesionym uszczerbkiem na zdrowiu i rokowaniami na przyszloéé, a takze uwzgledniajac fakt, ze powod doznal
krzywdy bez swojej winy i do dnia dzisiejszego odczuwa skutki wypadku, Sad uznal, ze zadana przez powoda w
tej sprawie kwota zado$éuczynienia jest odpowiednia i zasadzil na jego rzecz 10 000 zl tytulem zadoSéuczynienia.
Zdaniem Sadu tak ustalona kwota zado$éuczynienia stanowi realng warto$¢ ekonomiczng dla powoda i nie jest przy
tym wygdérowana w odniesieniu do aktualnych $rednich zarobkéw w spoleczenstwie i aktualnej stopy zyciowej powoda.



Sad zasadzil odsetki ustawowe na rzecz powoda od zasadzonej na jego rzecz kwoty od dnia 19 kwietnia 2016 r., tj. od
dnia wyrokowania, majac na uwadze fakt, ze krzywda w rozmiarze odpowiadajacym zasgdzonemu zado$céuczynieniu
zostala ustalona dopiero na dzien wyrokowania. Powod dochodzit odsetek od zado§¢uczynienia od dnia nastepnego
po uplywie 30 dni od doreczenia wezwania do zaplaty, czyli zgloszenia szkody, nie przedstawil jednak wezwania do
zaplaty stad powddztwo podlegato oddaleniu w tym zakresie .

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. (bioragc pod uwage, ze powdd ulegl tylko co do
nieznacznej czesci swojego zadania) oraz na podstawie art. 113 u.k.s.c. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 1217 zl, na ktora zlozyla sie kwota 1200 zt tytutem wynagrodzenia pelnomocnika powoda bedacego radca
prawnym (ustalona na podstawie § 6 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu) i kwota 17 zt tytulem poniesionej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Na podstawie art.
83 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2013
I., poz. 1025 — j.t.) Sad zasadzil kwote 3350,76 zt tytutem zwrotu wydatkow od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
kasy Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji wyroku.
SSR Malgorzata Wert
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom powoda i pozwanego.

SSR Malgorzata Wert



