Sygn. akt IT C 1094/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 11 maja 2015r.

Powod L. K. pozwem zlozonym w dniu 9 maja 2014r. (data prezentaty) domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa
— Prezesa Sadu Okregowego w W. oraz Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Apelacyjnego w W. kwoty 8000 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia oraz zasadzenia kosztéw
procesu.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz dnia 23 listopada 2013r. podczas posiedzenia Sadu Okregowego w W. IX Wydziatu
Penitencjarnego, ktére mialo miejsce w Areszcie Sledczym W. S. Sad wymierzyl powodowi kare dyscyplinarng w
postaci umieszczenia go w celi izolacyjnej na okres 28 dni, przy czym wymierzajac te kare nie przedstawil zadnych
dowodow ani argumentow, ze powod dopuscit sie jakiegokolwiek wykroczenia czy tez obrazy Sadu, a pow6d wniost
jedynie o pisemne uzasadnienie w/w decyzji Sadu. Sad Apelacyjny w W. rozpoznajac zazalenie powoda, skrocit okres
izolacji do 12 dni (ktére powdd juz odbyl) i w zaden sposob nie wykazal, co byto podstawa przetrzymywania powoda
w celi izolacyjnej przez 12 dni.

Nadto wymierzona powodowi kara pociggnela za soba dalsze konsekwencje: powdd zostal pozbawiony paczki
zywnoS$ciowej na okres 3 miesiecy oraz mozliwoéci dokonywania zakupdéw artykutéw zywnosciowych, pozbawiono
go rowniez mozliwosci jakichkolwiek zaje¢ poza cela, odebrano mu telewizor i odtwarzacz plyt CD. W ocenie
powoda wymierzenie mu w/w kary dyscyplinarnej bylo bezpodstawne, a represje, ktérym go poddano, mialy ,,bardzo
negatywny” wplyw na stan fizyczny i psychiczny powoda.

(pozew k. 1-4)

Pozwany Skarb Panstwa — Prezes Sadu Okregowego w W.w odpowiedzi na pozew z dnia 10 wrze$nia 2014r. wnidst o
oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania.

Pozwany wskazal, iz powod zlozyl wniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnoSci; w czasie posiedzenia w dniu 25 listopada 2013r. powod zaczal komentowaé wydany w
sprawie wyrok i wyszedl z sali i za to naruszenie powagi Sadu zostal ukarany przez Sad Okregowy w W.XI Wydzial
Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen w sprawie o sygn. akt XI Kow 3356/13 kara porzadkowa w
postaci umieszczenia na 28 dni w celi izolacyjnej, ktora to kara w dniu 6 grudnia 2013r. zostala przez Sad Apelacyjny
w W. zmniejszona do 12 dni umieszczenia w celi izolacyjne;j.

Pozwany wskazal, Zze postanowienie Sadu Apelacyjnego potwierdzilo, ze mialo miejsce naruszenie powagi Sadu przez
powoda. W ocenie pozwanego powdd w zaden sposob nie udowodnil, ze kara porzagdkowa umieszczenia w celi
izolacyjnej wywarla na jego stan zdrowotny jakikolwiek wplyw, nie wykazal rowniez, czy i kto zastosowal wobec
niego dodatkowe kary w postaci pozbawienia paczki zywno$ciowej, mozliwo$ci zakupu artykuldow zywnosciowych oraz
dostepu do §rodkoéw masowego przekazu, brak jest bowiem wzmianki o tych karach w aktach sprawy XI Kow 3356/13.

(odpowiedz na pozew k. 39-42)

Pozwany Skarb Panstwa — Prezes Sadu Apelacyjnego w W.w odpowiedzi na pozew z dnia 24 wrze$nia 2015r. wniost
o oddalenie powbdztwa wobec niego i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztoéw postepowania.

Pozwany wskazal, iz powdd nie udowodnil roszczenia, przedstawiajac jedynie swoje twierdzenia, nie wykazal rowniez
na jakiej podstawie zada zado$éuczynienia od w/w pozwanego.

(odpowiedz na pozew k. 61-62)



W toku postepowania pozwani podtrzymali swoje stanowisko w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powdd L. K. odbywal kare pozbawienia wolnoéci. W dniu 25 listopada 2013r. na posiedzeniu w Areszcie Sledczym
W. S. Sad Okregowy w W. XI Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen w sprawie o sygn. akt
XI Kow 3356/13 rozpoznajac wniosek powoda o warunkowe przedterminowe zwolnienie z wykonania reszty kary
pozbawienia wolnoSci postanowit za naruszenie powagi sadu i czynno$ci sadowych na posiedzeniu poprzez zakldcanie
swoimi komentarzami przebiegu posiedzenia i niereagowanie na zwrocona uwage sedziego, nalozy¢ na powoda L. K.
kare dyscyplinarna w wymiarze 28 dni umieszczenia w celi izolacyjne;.

(bezsporne; kopia protokotu z posiedzenia k. 45-47)

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2013r., sygn. akt I AKzw 2064/13, wydanym na skutek odwolania powoda, Sad
Apelacyjny w W. IT Wydzial Karny zmienit powyzsze postanowienie w ten sposdb, ze skrocit wymiar orzeczonej kary
dyscyplinarnej do 12 dni, ustalajac jej koniec na dzien 6 grudnia 2013r.

(bezsporne; odwolanie — ,skarga” powoda k. 50-52; postanowienie Sadu Apelacyjnego k. 53-54)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyzej powolane dokumenty i kopie dokumentdéw, ktoérych
wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana przez strony postepowania, oraz w oparciu o okoliczno$ci miedzy stronami
bezsporne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie jako nieudowodnione.

W niniejszej sprawie powdd dochodzil od pozwanych kwoty 8000 zl podnoszac, iz doznal szkody niematerialnej w
zwiazku z niezasadnym jego zdaniem ukaraniem go kara dyscyplinarna w wymiarze 28 dni umieszczenia go w celi
izolacyjnej zgodnie z postanowieniem Sgdu Okregowego w W., ktéry to wymiar kary dyscyplinarnej zostal nastepnie
zmniejszony postanowieniem Sadu Apelacyjnego w W. do 12 dni oraz w zwigzku z wymierzeniem mu kar dodatkowych
w postaci pozbawienia paczki zywnoSciowej, mozliwosci zakupu artykuléw zywnosSciowych oraz dostepu do Srodkow
masowego przekazu. Powod zatem dochodzil zado§¢éuczynienia za doznang krzywde.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone moze zadaé, na zasadach przewidzianych w
kodeksie zadoSéuczynienia pienieznego. Dobra osobiste wymienia przykladowo przepis art. 23 k.c., stanowiac, iz
naleza do nich w szczegblno$ci: zdrowie, wolno$é, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek,
tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska.

Na mocy art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

W tym wypadku na mocy art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie
przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa.

Rozklad ciezaru dowodu ksztaltuje sie wedlug ogélnych regul dowodzenia wynikajacych z art. 6 k.c. i art. 232
k.p.c. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Przepis ten formuluje podstawowa regule rozkladu ciezaru dowodu w sporze cywilnoprawnym, wskazujac
przede wszystkim, kogo obcigzaja skutki niepowodzenia procesu dowodzenia (tak zwany ciezar dowodu w znaczeniu
materialnoprawnym). W $wietle wynikajacej z tego przepisu reguly za prawdziwe moga by¢ w procesie cywilnym
przyjete jedynie te fakty, ktore zostaly udowodnione przez strone obcigzona ciezarem ich dowodzenia, zas pominiete
powinny zostaé te fakty, ktére przez strone obcigzona obowigzkiem dowodzenia nie zostaly w sposéb nalezyty
wykazane. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy to strone powodowa obcigzal



obowiazek wykazania istnienia roszczenia materialnoprawnego stanowiacego podstawe dochodzonego w tej sprawie
zadania zaplaty.

Materialnoprawng zasade rozkladu ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) uzupeliaja reguly procesowe (w szczego6lnosci
art. 3 § 1 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c.) nakazujgce stronom przejawia¢ aktywno$¢ w celu wykazania wszystkich
istotnych okolicznosci i faktow, z ktérych wywodza skutki prawne, w szczego6lnosci wskazywaé dowody. Obowiazek
przedstawiania dowodow odnosi sie zaréwno do przestanek dotyczacych samej zasadno$ci dochodzonego roszczenia,
jak i jego wysokoSci. Niedochowanie powyzszych obowigzkéw skutkuje ryzykiem przegrania procesu przez strone,
ktora obciazal ciezar wykazania okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Wobec powyzszego to na stronie powodowej z mocy art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. ciazyt obowiazek udowodnienia
zasadnoSci oraz wysokoSci roszczenia. Wskazaé w tym miejscu nalezy, iz pokrzywdzony zadajacy na podstawie art.
448 k.c. kompensaty krzywdy nie musi dowodzi¢ bezprawnosci naruszenia dobra osobistego. Wobec brzmienia art.
24 § 1 k.c. to ewentualnie adresat roszczen musialby dowie$¢ braku bezprawno$ci naruszen (por. wyrok SN z 28 lutego
2007r., VCSK 431/06, OSNC 2008, nr 1, poz. 13).

Powdd zatem na mocy art. 6 k.c. i art. 232 zd. 1 k.p.c. wobec brzmienia art. 24 § 1 oraz art. 448 k.c. winien udowodnic¢:
- fakt naruszenia dobra osobistego,

- doznanie krzywdy, czyli tzw. szkody niemajatkowej,

- rozmiar krzywdy.

Zaznaczy¢ trzeba, iz sad nie ma obowigzku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich okoliczno$ci
sprawy. Obowigzek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z tych faktéw wywodzi skutki
prawne (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 r., sygn. akt I CKU 45/96).

Z cigzacego na nim obowigzku dowodzenia powdd nie wywigzat sie. Nie powotlal jakichkolwiek dowod6w na poparcie
swych twierdzen, nie skladal tez zadnych wniosk6w dowodowych. Nawet przyjmujac twierdzenia pozwu za prawdziwe
podkresli¢ nalezy, iz powod w ogdle nie wskazal, jakie jego dobro osobiste zostalo naruszone, wskazujac jedynie
w pozwie, ze ,te represje mialy bardzo negatywny wplyw na mdj stan psychiczny i fizyczny”. Mozna jedynie
domniemywa¢, ze powod przyjmuje, ze zostalo naruszone jego dobro osobiste w postaci zdrowia. Pow6d nie
udowodnit zatem juz samego faktu naruszenia jego dobra osobistego, w ogole nie wskazujac, jakie dobro osobiste
mogloby by¢ naruszone, nie udowodnil rowniez doznania krzywdy. Brak wykazania naruszenia dobra osobistego
oraz doznanej krzywdy wyklucza, co oczywiste, rowniez udowodnienie rozmiaru krzywdy. Na marginesie zauwazyc
nalezy, iz powdd w ogole nie wykazal, by wymierzono wobec niego kary dodatkowe w postaci pozbawienia paczki
zywno$ciowej, mozliwo$ci zakupu artykuléw zywnosciowych oraz dostepu do Srodkéw masowego przekazu.

Majac zatem powyzsze na wzgledzie, Sad oddalil powodztwo, o czym orzekl w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt jak w punkcie IT wyroku na podstawie art. 98 § 11 4 k.p.c., zasadzajac od powoda na
rzecz pozwanych solidarnie kwote 1200 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego stosownie do § 6 pkt 4
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Nieuiszczong przez powoda oplate sadowg od pozwu Sad przejal na rachunek Skarbu Panstwa jak w punkcie III
wyroku stosownie do art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jedn. Dz.U. z 2010, Nr 90, poz. 594).

SSR Izabela Brudnicka



ZARZADZENIE

odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢é powodowi z pouczeniem o terminie i sposobie wniesienia apelacji.

SSR Izabela Brudnicka



