Sygn. akt. I1 C 545/14

UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 14 wrzesnia 2015 roku

Powébd A. T. i P. T. w dniu 10 marca 2014 roku (data prezentaty) wniesli do tut. Sadu przeciwko (...) Bank S.A z
siedziba w W. pozew o pozbawienie w caloSci wykonalno$ci bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...) z dnia 31 lipca
2013 roku, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci postanowieniem Sadu Rejonowego dla Miasta S. W. w dniu 21
pazdziernika 2013 roku (sygn. II Co 1965/13) oraz wnie$li o zasgdzenie na ich rzecz kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazali, iz nie jest im wiadome, w jaki spos6b pozwany doszed}l do wnioskéw kwotowych i

w jaki sposob powstalo wykazywane przez pozwanego zadluzenie powoddw na rachunku bankowym o numerze (...) i
nie jest mozliwe dla nich zweryfikowanie zadan pozwanego. Wskazali, iz umowa rachunku zostala zawarta w 2008 r i
co najmniej od polowy 2010 roku nie dokonywali zadnych transakeji obciazajacych rachunek to zadluzenie zgloszone
przez pozwanego w pazdzierniku 2013 roku jest najprawdopodobniej przedawnione, jednakze zarzut ten bedzie mog}t
by¢ jednak efektywnie podniesiony dopiero po uzyskaniu przez nich rzetelnego wyliczenia przez pozwanego jego
zadania i dokonaniu analizy podstaw tego zadania, o ile pozwany takie wskaze. Podniesli, iz pozwany nie przedlozyl
wykazu rozrachunkéw, z ktérych wynikalby dane niezbedne do stwierdzenia, iz kwota zadluzenia jest taka podana
przez pozwanego w bankowym tytule egzekucyjnym ani tez nie wskazal na tytul z jakiego to zadluzenie powstalo.
Podniesli, iz pozwany w zZaden sposéb nie udowodnil swojego roszczenia zaré6wno co do zasady jak i o do wysokosci.
Wskazali, iz obecnie banki ksieguja wszystkie skladki ubezpieczeniowe jednorazowo, tak tez zapewne czynil pozwany,
gdzie z kolei powoduje, iz bank notuje w pierwszym roku obstugi kredytu znaczny przychdd ale takze, iz na rachunku
kredytowym klientow calo$é tych skladek mogla zostaé przez pozwanego zaksiegowana na minusie a wowczas na
rachunku powodéw moglo zostaé wygenerowane przez pozwanego, wobec czego podwazajg zasadno$¢ naliczania
pobierania przez pozwanego ze Srodkoéw zgromadzonych na wskazanym rachunku skladek ubezpieczeniowych,
stojac na stanowisku, iz nadplacili pozwanemu z tego tytulu znacza kwote. Wskazali, iz nie byli strong umowy
ubezpieczenia ani uposazonymi, nie mieli wplywu na wybér ubezpieczyciela a nawet nie byli informowani przez
pozwanego o przedtuzeniu umoéw ubezpieczenia na kolejne okresy po zawarciu umowy kredytowej ale obcigzani
byli przez pozwanego kosztami ubezpieczen. Podniesli zarzut, iz pozwany bank wystepujac o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu naduzyl swojej uprzywilejowanej pozycji i przedlozyt wylacznie
wlasne, wewnetrzne i nieweryfikowalne dokumenty, ktére mialy za zadanie upozorowanie, iz kwota roszczenia jest
prawidlowa i bezsporna a roszczenie nie jest przedawnione. Podniedli, iz pozwany nie wykazal wysoko$ci swoich
roszczen.

(pozew,k.1-7)

Pozwany (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg w W. w dniu 11 maja 2015 roku (data prezentaty) wniost do
tut. Sadu odpowiedZ na pozew, ktérym uznal powddztwo w catoéci oraz wnidst o zasadzenie solidarnie od powodow na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych
w trybie art. 101 kpc. oraz w przypadku braku uwzgledniania wniosku o zasadzenie kosztéw postepowania, wnibst o
odstgpienie od obcigzania pozwanego kosztami postepowania w trybie art. 102 kpc..

(odpowiedzZ na pozew, k.96)

Na rozprawie w dniu 10 wrze$nia 2015 roku pelnomocnik powodéw poparl powoddztwo i stanowisko jak w pismie
procesowym odnoénie przedstawionego stanowiska do udzielonej odpowiedzi na pozew pozwanego, w imieniu
pozwanego nikt sie nie stawil, o terminie powiadomiony prawidlowo.

(protokél rozprawy, k.117-118)



Sad Rejonowy zwazyl i ustalil, co nastepuje:

Powodowie w niniejszej sprawie wnosili o pozbawienie w calo$ci wykonalnosSci bankowego tytulu egzekucyjnego nr
(...) z dnia 31 lipca 2013 roku, zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci postanowieniem Sadu Rejonowego dla Miasta
S.W. w dniu 21 pazdziernika 2013 roku, sygn. IT Co 1965/13.

Pozwany (...) Bank Spdtka Akcyjna z siedziba w W. w caloéci uznal powodztwo.

Zgodnie z art. 213 § 2 k.p.c. sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierza do obejScia prawa.

Uznanie powo6dztwa jest aktem dyspozycyjnoSci pozwanego, ktory za zasadne uznaje zaréwno roszczenie powoda, jak
i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okoliczno$ci faktyczne, a w konsekwencji godzi sie na wydanie
wyroku uwzgledniajgcego to zadanie. Jest to stanowcze, bezwarunkowe oS§wiadczenie woli i wiedzy pozwanego.

Sad obowigzany jest oceni¢, czy czynno$¢ ta nie jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspolzycia spotecznego albo nie
zmierza do obej$cia prawa. Skutkiem uznania powodztwa jest m. in. pominiecie postepowania dowodowego w zakresie
okoliczno$ci objetych uznaniem oraz wydanie wyroku uwzgledniajacego powddztwo w zakresie objetym uznaniem.

Z uwagi na fakt, ze pozwany uznat powddztwo a czynno$é¢ ta w ocenie Sadu nie byla sprzeczna z prawem, zasadami
wspolzycia spolecznego oraz nie zmierzala do obejScia prawa, Sad uznal powbddztwo za zasadne.

O kosztach procesu Sad orzekl stosownie do art. 98 §1 k.p.c., tj. zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Niniejsza sprawe wygrali powodowie, co implikuje konieczno$§é poniesienia kosztéw procesu przez pozwanego. Na
koszty te zlozyla sie - stosownie do tresci art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku - Koszty sadowe w
sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 roku, Nr 90, poz. 594 ze zm.) - oplata od pozwu w wysokoSci 228 zlotych
oraz kwota 600 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego powodow, ustalone zgodnie z przepisem §
6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2002 nr 163 poz. 1348ze zm.),
jednocze$nie nie uwzgledniajac wniosku pozwanego o nie obciazanie go kosztami procesu, w uwagi, iz nie zaszla
przeslanka w trybie art.101 k.p.c . albowiem zdaniem sadu pozwany dal powod do wytoczenia powddztwa prowadzac
postepowanie egzekucyjne przed Komornikiem Sagdowym km 139875/13 za$ okreS§lona w art.102 k.p.c. przestanka
wypadku szczegolnie uzasadnionego nie wystepuje .

Z powyzszych przyczyn orzeczono jak w sentencji.
ZARZADZENIE
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczyc¢:

Pelnomocnikowi pozwanego bez pouczenia;



