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UZASADNIENIE

Powdédka P. K. (1) a obecnie B. pozwem z dnia 07 stycznia 2014 r. data prezentaty zlozyta pozew przeciwko
Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. o zasadzenie kwoty 18 000zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, zasadzenie kosztéw sadowych w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazala ,ze w dniu 20 lutego 2013 r. ulegta wypadkowi komunikacyjnemu ktérego sprawca byt
kierujacy samochodem F. (...) nr rej. (...) £. K. .W wyniku wypadku powo6dka doznala obrazenh w postaci zwichniecia,
skrecenia i naderwania stawoéw i wigzadel na poziomie szyi wewnetrznego uszkodzenia stawu kolanowego oraz
stluczenia .Skutkiem doznanych urazéw byla koniecznoé¢ podjecia leczenia oraz niezbednej rehabilitacji Z tytulu
leczenia w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym powo6dka poniosta koszty w kwocie 12783 zl na ktérag skladaja sie
koszty leczenia ambulatoryjnego w kwocie 5611z} , koszty rehabilitacji 6370zt , koszty dojazdoéw 402 zt zalaczajac
dowody w postaci faktur VAT o numerach ; (...), (...), (...), (...), R./ (...), (.0, (...), (..), (), (), (), (.Y, (o)),
(.), (), (), (), (L) 107, (), (), Gy )y Cld)y Ged)y (o) (), o)y )y )y o)y o)y Coddy )y i)y o)y
(), (o)y (), )y )y (), )5 Cl)y o)y o)y )y o)

Pismem z dnia 8 kwietnia 2013 r. pozwany przyznal powo6dce kwote 1500z} .
(Pozew k. 2-3)

Pozwany Towarzystwu (...) S.A. z siedzibq w W. w zlozonej w dniu 17 kwietnia 2014 roku odpowiedzi na
pozew wniost o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw procesu , w tym kosztoéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych .

W uzasadnieniu pozwana wskazala ,iz zaprzecza wszystkim twierdzeniom i wnioskom powdédki, ktorych wyraznie
nie przyzna. Pozwem z dnia 16 grudnia 2013 r., doreczonym pozwanej w dniu 27 marca 2014 r., powoédka wniosta
o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz kwoty 18 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty. Na dochodzong kwote skladaja sie: kwota 5 217 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde
oraz kwoty 12 783 zt tj. odszkodowanie z tytulu kosztoéw leczenia w wysokoSci 5 611 zl, koszt rehabilitacji w kwocie
6 370 zl oraz koszty dojazdow w kwocie 402 zl. W dniu 21 lutego 2013 r. (data wplywu do pozwanej - dowod
w zalaczeniu w aktach szkody) powodka zglosila pozwanej roszczenia za szkody osobowe, zadajac wyplaty kwoty
tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde na skutek zdarzenia z dnia 20 lutego 2013 r. oraz zwrotu kosztow
leczenia i rehabilitacji. Pismem z dnia 18 kwietnia 2013 r. pozwana przyjela odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia z
dnia 20 lutego 2013 r. oraz przyznala powddce tytulem zado$éuczynienia kwote 1500z odmawiajac zwrotu kosztow
leczenia i rehabilitacji w prywatnych jednostkach stuzby zdrowia. Na skutek wypadku z dnia 20 lutego 2013 r.
powddka doznala urazu stawu kolanowego lewego, kregostupa szyjnego oraz stluczenia barku lewego i ramienia.
W tym samym dniu po badaniu powodka powrdcila do domu z zaleceniem noszenia kolierza opatrunkowego,
stabilizatora stawu kolanowego oraz chodzenia o kulach celem odcigzania koniczyny. Jak wskazala sama powddka
byla jedynie na 1, 5 tygodnia wylaczona z wykonywania pracy zawodowej. Zgodnie z zalgczonymi dokumentami juz
w marcu 2013 r. zakonczyla rehabilitacje i leczenie. Brak dokumentacji medycznej z leczenia i rehabilitacji wskazuje,
iz poza zabiegami rehabilitacyjnymi powddka nie korzystala i nie korzysta w chwili obecnej z konsultacji medycznych
jako skutek zdarzenia z dnia 20 lutego 2013 r. Pozwana wskazala, iz kwestionuje zakres uszczerbku na zdrowiu
okreslony przez powbddke . Pozwana wskazala, iz zgodnie z opinia lekarza powolanego na zlecenie pozwanej zostato
ustalone, iz powddka nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu, a jedynie czasowego sttuczenia kolona, barku
i stluczenia kregostupa szyjnego w mechanizmie przecigzeniowym, zgieciowo-odgieciowymi po kilku tygodniach
nastgpito wygojenie miejsc potluczonych w wypadku. Pozwana wskazala, iz liczne otarcia naskdrka, siniaki mialy
charakter przemijajacy, nie skutkujacy dlugotrwalym ani trwalym uszczerbkiem na zdrowiu powoddki. Pozwana
wskazala, iz zakres bolu i cierpienia powodki byl najbardziej intensywny bezposrednio po wypadku. DolegliwoSci
bolowe byly lagodzone przez przyjmowane przez powoddke Srodki przeciwbolowe. Pozwana wskazala ,ze powodka



nie przedstawita dokumentacji medycznej potwierdzajacej dalszg, regularng kontrole celem leczenia ewentualnych
trwalych skutkéw zdarzenia z dnia 20 lutego 2013 r. W ocenie pozwanej, powddka pogodzila sie ze stanem rzeczy,
zwigzanych ze skutkami wypadku, jej wiek, dajacy pewne do$wiadczenie r6znego rodzaju zdarzen oraz naturalne
zdolnoéci adaptacji do nowych warunkéw ZzZycia, w tym posiadane wyksztalcenie i znajomos$é technik radzenia
sobie ze stresem, daja pozytywna perspektywe na przyszto§é. Pozwana wskazala ,ze powddka doznala obrazen i
naruszenia czynnoS$ci narzagdoéw ponizej siedmiu dni nieskutkujacych trwalymi nastepstwami dla zdrowia a jedynie
przemijajacymi niedogodnoéciami .Zadanie zado$éuczynienia nie znajduje podstaw w stanie faktycznym sprawy .W
zakresie zadania zwrotu kosztow leczenia pozwana nie znajduje podstaw do zwrotu kosztow prywatnych wizyt
lekarskich oraz badan i rehabilitacji prowadzonych w C. C.. Koszt leczenia i badan w prywatnych jednostkach
stuzby zdrowia nie stanowia normalnego nastepstwa szkody w rozumieniu art. 361 § 1 KC. Osoba domagajaca sie
pokrycia tych kosztéw powinna wiec wykazaé, ze celowe jest stosowanie sposobéw leczenia, zabiegdéw i $rodkow
niewchodzacych w zakres leczenia uspotecznionego. Ponadto powoddka nie przedstawila dowodéw w postaci kart z
zabieg6w rehabilitacyjnych potwierdzajacych i zakres i czestotliwo$é tak aby mozna bylo to odnies¢ sie do zalaczonych
rachunkéw i faktur . Pow6dka nie wykazala w pozwie zakresu zadania z tytulu kosztéw dojazdéw poprzez podanie,
kiedy, jakie odlegloéci i do jakiej placowki medycznej byly wykonywane dojazdy. W zakresie odsetek pozwana stoi na
stanowisku, iz zadanie odsetek ustawowych zasadne jest od dnia wyroku kwestionujac zasadzenie odsetek od dnia
wcezedniejszego.

(Odpowiedz na pozew k.53-62)
Strony podtrzymaly swoje stanowiska w trakcie postepowania sadowego
(Protokoly z rozpraw;,k.137,144 261,276,304,)

Na rozprawie dnia 09 listopada 2015 r. powodka rozszerzyla zadanie pozwu o kwote 80 zl z tytulu odszkodowania
zalaczajac dowdd z zabiegu rehabilitacji.

(rachunek k. 225 ,protokét k. 226)
Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

W dniu 20 lutego 2013 r. P. K. (2) obecnie B. jadac samochodem F. (...) w kierunku Al. (...) w W. zatrzymala sie za
poprzedzajacym ja samochodem a samoché6d jadacy za powodka nie wyhamowal i uderzyt w tyl samochodu powodki .
Sprawcg zdarzenia byl kierujacy samochodem F. (...) nr rej. (...) E. K. posiadajacy ubezpieczenie OC u pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. nr (...) z okresem wazno$ci od 15 czerwca 2012 r.do 14 czerwca 2013 T.

Oéwiadczenie k. 79, decyzja k. 118.
Szkoda zostala zarejestrowana pod numerem (...) .

W wyniku wypadku powddka kierujaca samochodem doznala obrazen w postaci zwichniecia ,skrecenia i naderwania
stawdw i wigzadel na poziomie szyi wewnetrznego uszkodzenia stawu kolanowego oraz stluczenia . Powodka jest
psychologiem ma obecnie 31 lat . Zrédlem jej utrzymania jest praca na Uniwersytecie (...) oraz prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej w postaci gabinetu psychologa .Po wypadku komunikacyjnym ktory byl jej pierwszym
wypadkiem w Zyciu nie znajac procedury wezwala lawete gdyz zderzak jej samochodu wbil sie w opone i uniemozliwial
jazde . Wraz z laweta pojechala do serwisu samochodowego i tam ojciec powodki zawiozl ja do szpitala .Po otrzymaniu
informacji od pozwanego podczas przeprowadzonej rozmowy telefonicznej pomiedzy pracownikiem pozwanego a
ojcem powddki korzystala z prywatnej stuzby zdrowia w (...) w W. ul (...). W w/w placowce udzielono powddce
natychmiastowej pomocy wykonano badania laboratoryjne oraz z w wyniku rozpoznania urazu zalecono éwiczenia
rehabilitacyjne.



Z tytulu leczenia w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym powodka P. B. poniosta koszty w kwocie 10214 zl na ktéra
zlozyly sie koszty ;

leczenia ambulatoryjnego w kwocie 5581z},

(dowdd - (...), R./ (..), (), (), (), (), Cod)y () )y (o), (), (), () k3-33),

koszty rehabilitacji w kwocie 4160z1+80z1 (dowod zlozony na rozprawie) =4240zt

(dowdd ; (...), (...), (), (o) s (l)y Cll)y ), (n)y o)y o)y )y )y (i), )y )y (), )y )y i)y i)y o)y
(), G, L)y G, ), Gy Gl G, () (lY)s () kaa3-33 1 rachunek k. 225);

koszty dojazdoéw 393 zt
(dowdd ; rachunki i paragony k. 9-12)

Powddka otrzymala zalecenia od lekarza aby utworzy¢ gorset mieSniowy poprzez regularne ¢wiczenia .Zalecono
codzienne ¢wiczenia co najmniej pdl godziny .Powodka wykonuje systematycznie ¢wiczenia i wowczas nie odczuwa
boélu W czasie ciazy miala zalecenia aby przez okres 3 tygodni nie ruszaé sie i wowczas odczuwala bl kregostupa
szyjnego oraz bol w okolicy miednicy i dretwialy jej obie rece .W wyniku wypadku powddka miala takze uszkodzone
kolano i przez miesiac chodzila w usztywniaczu przenoszac wowczas zle ciezar ciala co spowodowalo zlamanie
zmeczeniowe w prawe;j stopie .

Ze wzgledu na wypadek i okres regularnej rehabilitacji powodka przesunela o rok Slub.

Obecnie powodka nie moze wykonywaé zaje¢ tanecznych gdyz odczuwa bol , nie bierze §rodkow przeciwbolowych
stara sie radzi¢ sobie bez nich . Wykonuje zalecenia lekarskie w postaci regularnych ¢wiczen lecz obecnie wobec
zdiagnozowania u powodki anemii otrzymala zalecenia ograniczenia ¢wiczen .Odczuwa bol i sztywnienie w ramionach
kiedy opiekuje sie corka wykonujac czynnoéci w postaci jej podnoszenia .

Zeznania powodki k. 298

Pismem z dnia 8 kwietnia 2013 r. pozwany przyznal powddce kwote 1500zt tytulem zado$éuczynienia i odmowit
wyplaty odszkodowania za koszty leczenia i koszty dojazdu.

Decyzja k. 118
Powodka wobec zawarcia zwigzku malzeniskiego zmienila nazwisko na P. B. .
Odpis skrocony aktu matzenstwa k. 178

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wymienionych dokumentow, takze na podstawie zeznan powddki,
dowodu z rozmowy telefonicznej ktore Sad uznal za wiarygodne i stanowiace pelnowartosciowy materiat dowodowy.
Znaczna cze$¢é okoliczno$ci byla pomiedzy stronami bezsporna, m.in. okoliczno$ci zdarzenia, i jako takie nie
wymagajg dowodu (art. 229 k.p.c.). Stan zdrowia pow6dki w ujeciu ortopedycznym jak i traumatologicznym Sad
ustalil na podstawie opinii bieglego J. W. .Biegly wskazal ,ze powodka zostala zakwalifikowana do rehabilitacji w
warunkach ambulatoryjnych nie szpitalnych, zostala skierowana na badanie (...) w trybie planowym co oznacza
ze nie bylo wskazan neurologicznych do wykonania badania w trybie pilnym .Biegly nie posiadal informacji co
do czasu oczekiwania na takie badanie . Wskazal ,ze konsultacje ortopedyczne i neurologiczne w razie potrzeby w
trakcie leczenia mogly sie odbywaé¢ w ramach NFZ. Wskazal ,ze leczenie rehabilitacyjne przebiegalo prawidtowo i
uzyskano dobry efekt leczniczy .Przyczyny dolegliwosci zglaszanych przez powddke niski prog bolowy jak tez rodzaj
wykonywanej pracy. Biegly wskazal ,ze powddka mogla korzystaé¢ ze Srodkéw komunikacji publicznej .Za zasadne
biegly uznal wylacznie koszty poniesione na rehabilitacje .



opinia i opinie uzupeiajace k. 218,249,293.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powdédztwo podlegalo wwzglednieniu w czesci .

W niniejszej sprawie pozwany niekwestionowal odpowiedzialnoSci cywilnej za szkode, sporna w sprawie byla
wysoko$é zado$cuczynienia dochodzonego przez powddke oraz wysoko$¢ odszkodowania tj. kosztéw leczenia i
przejazdow.

Roszczenie powodki o wyplate odszkodowania, a takze zaplate zadoSéuczynienia znajdowalo podstawe prawna w
art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z pierwszym ze wskazanych przepiséw, w razie uszkodzenia ciata lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie natomiast z art. 445 § 1 k.c., w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Nalezy jedynie
zaznaczy¢, ze to strone pozwang obcigza obowigzek spelnienia Swiadczenia przewidzianego w art. 444 i 445 k.c.
na rzecz powodki, tytulem odszkodowania oraz zado$¢uczynienia za opisany w pozwie wypadek, gdyz do zdarzenia
tego doszlo w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego, ktérego posiadacz byt w chwili wypadku ubezpieczony u
pozwanego w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia OC. Okoliczno$ci, w jakich doszlo do wypadku nie byly sporne.
ZadoSéuczynienie pieniezne, ktérego domaga sie powodka stanowi jeden ze sposobdw naprawienia wyrzadzonej
szkody. Szkoda musi by¢ spowodowana przez jaki§ fakt (dzialanie ludzkie lub inne zdarzenie), z ktérym ustawa
wigze obowigzek odszkodowawczy. Gdy faktu takiego nie daje sie ustali¢, poszkodowany powinien sam ponies§é
ciezar doznanego uszczerbku. Pojecie szkody nie zostalo zdefiniowane w przepisach Kodeksu Cywilnego. Przyjmuje
sie, ze szkoda odnosi sie do wszelkich uszczerbkoéw w dobrach lub interesach prawnie chronionych, ktérych doznat
poszkodowany wbrew swej woli. Odroznia sie szkode na osobie od szk6d na mieniu. Podzial ten ma na wzgledzie dobra
bezposrednio naruszone a nie to czy naruszenie wywolalo konsekwencje majatkowe czy niemajatkowe. Szkoda na
osobie moze obja¢ zaré6wno uszczerbek majatkowy, w postaci poniesionych kosztow leczenia, utraconego zarobku, jak
i szkode niemajatkowa a wiec krzywde, ktéra bedzie lagodzona za pomoca przyznania zado$éuczynienia za cierpienia
fizyczne i moralne. Gdy zachodzi szkoda niemajatkowa (cierpienie fizyczne i krzywda moralna w razie szkody na osobie
lub w innych wskazanych przez ustawe przypadkach) poszkodowany moze zadaé zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.

W zakresie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej nie moze sie obej$é bez zwigzku przyczynowego jako przestanki
odpowiedzialnoSci. Art. 361 § 1 k. c. stanowi ,ze ,,Zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é¢ tylko
za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.” Uwaza sie, Ze unormowanie zawarte
w tym przepisie opiera sie na zalozeniach teorii przyczynowosci adekwatnej. Przepis ten wigze odpowiedzialno$é
tylko z normalnymi nastepstwami zdarzen stanowiacych ich podstawe. Aby ustali¢ czy zachodzi ,normalny zwiazek
przyczynowy” nalezy najpierw zbadac¢, czy w ogoble pomiedzy kolejnymi faktami istnieje obiektywne powiazanie.
Wyjaséni¢ nalezy czy dany fakt (przyczyna) byl koniecznym warunkiem wystgpienia drugiego z nich — skutku. W
razie pozytywnej odpowiedzi rozwazy¢ nalezy, czy te powiazania mozna traktowaé jako typowe lub oczekiwane w
zwyklej kolejnoéci rzeczy, a wiec nie bedace rezultatem jakiego$ zupelnie wyjatkowego zbiegu okolicznoéci. Ocena, czy
skutek jest normalny, powinna by¢ oparta na caloksztalcie okolicznoéci sprawy oraz wynikaé z zasad do§wiadczenia
zyciowego i zasad wiedzy naukowej i specjalne;j .

(por. orzeczenie SN z dnia 2 czerwca 1956 r., 3 CR 515/56, OSN 1957, nr 1, poz. 24).

W przedmiotowej sprawie bezsporne jest, ze powodka w wyniku wypadku doznala obrazen ciala zwichniecia ,skrecenia
i naderwania stawow i wigzadel na poziomie szyi wewnetrznego uszkodzenia stawu kolanowego oraz stluczenia.



Za doznany rozstr6j zdrowia, bdl i cierpienie pozwany po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacit
powddce zado$cuczynienie w kwocie 1500 zt. Pozwany stwierdzil, ze wyplacone odszkodowanie wyczerpuje w pelni
roszczenia powodki i uznal dalej idace zadania za bezpodstawne. Ponadto wedlug oceny pozwanego powodka
pogodzila sie ze stanem rzeczy zwigzanym ze skutkami wypadku jej wiek dajacy pewne do§wiadczenie roznego rodzaju
zdarzen oraz naturalne zdolnoSci adaptacji do nowych warunkéw zycia ,w tym posiadane wyksztalcenie i znajomosc
technik radzenia sobie ze stresem, daja pozytywna perspektywe na przysztosé .

Powyzsze stanowisko pozwanego nie zastluguje zdaniem Sadu na uwzglednienie wobec rozmiaru doznanej przez
powodke krzywdy oraz stopnia doznanych cierpien fizycznych .Nalezy pamietaé, ze na skutek wypadku, za ktory
odpowiedzialnoé¢ ponosi pozwany, powodka doznala zwichniecia ,skrecenia i naderwania stawoéw i wiazadel
na poziomie szyi wewnetrznego uszkodzenia stawu kolanowego oraz stluczenia co skutkowalo koniecznoS$cig
przeprowadzenie rehabilitacji i wykonywaniem ¢wiczen codziennie aby utworzyé¢ tzw. Gorset mie$niowy. Powodka
przesluchana w charakterze strony zeznala, iz z uwagi na wypadek przesunela o rok $lub, za$ bedac w zagrozonej ciazy
nie mogla ¢wiczy¢ co skutkowalo bolem kregostupa szyjnego oraz bélem w okolicy miednicy i dretwieniem rak. Od
dnia zdarzenia powodka dba o swdj stan zdrowia, codziennie ¢wiczy odczuwa bole zwigzane z opieka nad dzieckiem
nie moze korzystac z zaje¢ tanecznych z ktorych korzystala przed wypadkiem odczuwajac bol i sztywnienie kregostupa .

W judykaturze panuje poglad, podzielany przez Sad Rejonowy, iz na wysoko$¢ kwoty zado$cuczynienia wplyw
powinny mieé takie czynniki jak: trwalo$¢ nastepstw powypadkowych, prognoza na przyszlo§¢, wiek i pleé
poszkodowanego (wyrok SN z 10.06.1999r. sygn. akt II UKN 681/98 oraz z 28.06.2005r. sygn. akt I CK 7/05).

Majac na wzgledzie obrazenia, jakich doznala powddka, wiek powddki, jej cierpienia Sad uznal, iz zadana kwota
doplaty do wyplaconego przez pozwanego zado$cuczynienia w wysokoSci 5217 zlotych jest adekwatna do stopnia
krzywdy, jaka powodka doznala.

Odnoszac sie do zadanego przez powddke odszkodowania, na ktore skladaja sie wyliczone przez powddke koszty
leczenia w kwocie 12783 zl, w tym koszty przejazdu do placowek medycznych w kwocie 402 zl, Sad uznat za zasadne
przyznanie powodce kosztow bedacej rownowarto$cia poniesionych kosztéw, korzystania z prywatnych konsultacji
lekarskich i leczenia oraz rehabilitacji oraz kosztéw przejazdu do placéwki medycznej w lacznej kwocie 10214 zl na
ktora zlozyly sie ;kwota 5581 zl leczenia ambulatoryjnego , koszty rehabilitacji w kwocie 4160zt +80z} -rachunek
zlozony na rozprawie dnia 9-11-2015r . tj . 4240z}, koszty dojazddw 393 zt w pozostalym zakresie oddalajac powddztwo
wobec nieudowodnienia wysoko$ci roszczenia.

Na marginesie nalezy wskazac¢ ,ze powdédka w uzasadnieniu zadania pozwu wskazata kilkakrotnie te same faktury.

W ocenie Sadu wskazane koszty byly niewatpliwie zwigzane z doznanym wskutek wypadku uszkodzeniem ciala
powddki oraz z rozstrojem jej zdrowia. Zadanie zwrotu kosztéw leczenia mieéci sie w prawnym roszczeniu o
odszkodowanie, obejmujacym wszelkie koszty wynikle z uszkodzenia ciala, a wiec zar6wno te jednorazowo wynikle z
konieczno$ci zakupu potrzebnego sprzetu medycznego, jak tez te cykliczne, wynikajace z oplacenia wizyt lekarskich,
czy prowadzonej rehabilitacji. Dlatego tez, kwota jakiej zadata powodka, wynika z przedlozonych przez nig do akt
sprawy faktur VAT i rachunkéw ,paragondw niezaakceptowanych przez ubezpieczyciela tj. (...), R./ (...), (...), (...),
(), )y Gy )y )y o)y )y )y o)y )y o)y ooy ) 5 i)y o)y o)y ey o)y o)y o)y ety e
(), ey o)y )y (s o)y o)y )y )y o)y i)y () ey o)y e 5 )y )y (e, (.2) rachunek k. 225,

rachunki i paragony k. 9-12.

Zdaniem Sadu korzystanie przez powddke z prywatnej stuzby zdrowia w (...) w W. ul (...) i przeprowadzenie badan
ambulatoryjnych bezposrednio po wypadku jak i odbycia rehabilitacji w krotkim terminie po zdarzeniu w tym
korzystanie z dojazdow takséwka bylo celowe i stanowilo normalne nastepstwa szkody w rozumieniu art. 361 § 1
k.c. Jak podkresla Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 19 maja 2016 r. sygn. akt III CZP 63/15 (publ. OSNC 2016
r. nr 11, poz. 125).Swiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci



cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji
poszkodowanego niefinansowane ze srodkéw publicznych (art. 444 § 1 k.c.).

Jako koszty konieczne i celowe wskazuje sie przede wszystkim koszty leczenia i rehabilitacji w placowce prywatnej,
gdy Swiadczenia te wykraczaja poza zakres dostepnych $§wiadczen w ramach powszechnej opieki zdrowotnej lub
poszkodowanemu oferowane sa takie §wiadczenia w czasie nieracjonalnym z medycznego punktu widzenia a takze
wieksze szanse powrotu do zdrowia, jakie stwarza leczenie prywatne (wieksza szansa efektywno$ci leczenia, wyzsza
jako$¢ ustugi medycznej) .

Na podstawie art. 444 k.c. kompensowana jest wylacznie szkoda majatkowa w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia. Obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosly poprawe
zdrowia (por. wyrok SN z g stycznia 2008 r., I CSK 425/07, Mon. Praw. 2008, nr 3, s. 116).

W szczegolnosci beda to koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja
poszkodowanego. Ich zakres nie moze ogranicza¢ sie do wydatkéw kompensowanych w ramach powszechnego
ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowaé koszty dzialan, podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na
aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o spodziewanej poprawie stanu zdrowia poszkodowanego (por.
wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., II CKN 1018/00, LEX nr 75352).

Przepis art. 444 § 1 k.c. nie przesadza, w jakim systemie organizacyjno prawnym moze doj$¢ do poddania sie
poszkodowanego czynno$ciom leczniczym lub rehabilitacyjnym. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i piSmiennictwie
wskazuje sie, ze rygorystyczne preferowanie systemu ubezpieczen spolecznych, oferujgcego bezplatne ustugi
medyczne, z wielu powodoéw jest trudne do zaakceptowania. Poszkodowany nie moze byé¢ pozbawiony mozliwoéci
korzystania z leczenia lub rehabilitacji, ktéore mogltyby doprowadzi¢ do odpowiedniego efektu restytucyjnego
w zakresie jego stanu zdrowia, nawet jezeli realizowane $wiadczenia medyczne powodowaé mogg powstanie
odpowiednich, zwiekszonych kosztow. Nalezy pozostawi¢ mu zatem mozliwo$¢ wyboru systemu leczenia publicznego
lub prywatnego, przynajmniej w takiej sytuacji, w ktorej brak podstaw do przyjecia istnienia pelnego wyboru
alternatywnego z racji istotnego ograniczenia faktycznego dostepu do uslugi medycznej oferowanej w ramach
powszechnego systemu ubezpieczen. Na powyzsze zwr6cil uwage biegly sadowy poprzez wskazanie zasadnoéci
wykonania badan rehabilitacyjnych przez powddke a w zakresie pozostalych badan wskazal ,iz powodka mogla
wykonac¢ badania w ramach opieki uspolecznionej lecz w odleglych terminach. Trzeba mie¢ na uwadze ,ze dla powodki
istotny byt nie sam dostep faktyczny do publicznej uslugi medycznej, ale poziom merytoryczny i techniczny takiej
ushugi z punktu widzenia medycznych rokowan jej efektywnosci. Nadmienié nalezy ,iz powddka jako mloda i czynnie
pracujgca osoba chciata jak najszybciej wrocié do sprawnosci fizycznej i kontynuowaé prace zawodowa.

( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1969 r., II PR 217/69 OSNC 1970, nr 3, poz. 50).

Zdaniem Sadu powodka P. B. jako poszkodowana wykazala istnienie wszystkich przeslanek , z ktorymi wiaze sie
obowiazek odszkodowawczy po stronie pozwanej. Jak podkresla Sad Najwyzszy ocena, czy skutek jest normalny,
powinna by¢ oparta na catoksztalcie okolicznoSci sprawy oraz wynikac z zasad do§wiadczenia zyciowego i zasad wiedzy
naukowej, specjalnej (por. orz. SN z 2 czerwea 1956 r., 3 CR 515/56, LexPolonica nr 365229, OSN 1957, nr 1, poz. 24).

W mysl zasady wyrazonej w art. 481 § 11 2 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie byto
nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opéznienie nie byla
z gbry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe.

Reasumujgc Sad zasadzil kwote 15431 z} tytutem zadoSéuczynienia kwote 5217 zl tytulem odszkodowania kwote 10214
zh wraz z odsetkami zgodnie z zadaniem pozwu od kwoty 15351 zt od dnia wniesienia pozwu tj.23 grudnia 2013r do dnia
zaplaty od kwoty 80 zl od dnia 9 listopada 2015 roku do dnia zaplaty tj od dnia rozszerzenia powodztwa na rozprawie.



O kosztach procesu, Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. W razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty
beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wylozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu
wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko, co do nieznacznej czesci swego zadania albo, gdy okreSlenie
naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Ponadto, stosownie do art. 83 w zw. z art.
113 ustawy z dnia 28 lipca 2008 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2005, nr 167, poz. 1398 ze zm.),
sad orzekl o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113 tejze
ustawy.

Majac na wzgledzie powyzsze orzeczono, jak w sentencji.

Zarzadzenie; odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



