Sygn. akt IT C 3398/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 maja 2013 r. (data prezentaty) powodowie M. B. (1), E. B., M. B. (2), M. B. (3), T. B. oraz J. B. (1)
wniesli o zasgdzenie na ich rzecz kazdego z nich od pozwanego Towarzystwo (...) z siedziba w W. kwoty 50.000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od trzydziestego dnia od dnia zgloszenia szkody tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie
dobr osobistych w postaci zerwania wiezéw rodzinnych po $mierci siostry powodoéw — A. G. (1). W uzasadnieniu
powodowie wskazali, ze w dniu 20 lipca 2008 r. M. B. (4) kierujacy samochodem marki A. o nr rej. (...) naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w ten sposob, iz nie zachowal ostroznoéci przy wykonywaniu manewru
omijania, co doprowadzilo do potracenia A. G. (1). W wyniku zdarzenia, A. G. (2) doznala wielonarzadowych obrazen,
w szczegdlnoSci glowy i szyi, co w konsekwencji doprowadzilo do jej zgonu. Powodowie wskazali, ze $§mier¢ siostry
wywolala u nich silne cierpienie psychiczne.

(pozew — k. 3-31)

W odpowiedzi na pozew z dnia 13 sierpnia 2014 r. (data stempla pocztowego) pozwany wniost o oddalenie powbddztwa
oraz o zasadzenie na jego rzecz od kazdego z powodow kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze nie kwestionuje swojej legitymacji biernej w
niniejszej sprawie oraz nie kwestionuje zasady odpowiedzialno$ci za skutki wypadku z dnia 20 lipca 2008 r.
Pozwany potwierdzil, iz sprawca wypadku posiadal zawartg z nim umowe ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu
mechanicznego. Pozwany podniosl, iz rodzice zmarlej A. G. (1) sa opiekunami zastepczymi powodoéw, zas zmarta byla
kuzynka powoddw, a nie ich siostrg. W ocenie pozwanego wplywa to na intensywno$¢ wiezi wystepujacej pomiedzy
powodami a zmarlg. Powodowie pozostawali z rodzinie zastepczej zbyt krotko, aby pomiedzy nimi oraz zmarlg
wytworzyla sie szczegolnie silna wiez, taka jaka moglaby wystepowa¢ miedzy rodzenistwem.

(odpowiedz na pozew — k. 122-127)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 lipca 2008 r. miejscowosci H., M. B. (4), kierujacy samochodem marki A. (...) o nr rejestracyjnym (...),
potracil grupe pieszych w osobach: A. G. (1), W. B., M. B. (2) oraz A. B.. A. G. (1), majgca 16 lat, zginela na miejscu.
Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2008 r. Sad Rejonowy w B. II Wydziat Karny uznal M. B. (4) za winnego, tego ze w dniu
20 lipca 2008 r. w H. umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w ten sposéb, ze nie posiadajac do
tego celu wymaganych przepisami uprawnien, kierowat powyzszym samochodem marki A. (...) i poruszajgc sie nim z
predkoScia nie mniejsza niz 9o km/h, nie zachowal nalezytej ostroznosci, stracil panowanie nad pojazdem, zjechat do
krawedzi jezdni, gdzie uderzyl w grupe prawidlowo idacych pieszych, a nastepnie wjechal do przydroznego rowu, w
wyniku czego $mieré na miejscu poniosla piesza A. G. (1), za$ obrazen ciala doznala piesza A. B., za co zostal skazany
na kare pozbawienia wolno$ci.

(notatka urzedowa KPP w B. z dnia 21 lipca 2008 r. — k. 6 akt szkody, zeznania powodéw M. B. (2) — k. 354-355, J.
B. (1) — k. 355-356, zeznania S. G. (1) — k. 180-181, k. 248-249, wyrok Sadu Rejonowego w B.II Wydziat Karny z dnia
19 grudnia 2008 r. sygn. akt IT K 63/08 — k. 70-74, okolicznos$ci bezsporne)

Samochéd, ktérym kierowal sprawca wypadku z dnia 20 sierpnia 2008 r. posiadal umowe ubezpieczenia OC, ktorej
strona byl pozwany. (potwierdzenie zawarcia umowy ubezpieczenia OC zawartej z pozwanym — k. 2 akt szkody).

Przed wypadkiem A. G. (1) zamieszkiwala wspdlnie z rodzicami M. oraz S. G. (1), siostrg A. G. (3), dziadkami oraz
powodami i ich rodzenstwem. M., E., M., M., T. oraz J. B. (2) zamieszkali wspolnie z A. G. (1) od okolo 2003 r., kiedy
to M. iS. G. (2) zaczeli peli¢ funkcje rodzicoéw zastepczych dla powodow oraz ich rodzenstwa. Powodowie trafili do
rodziny G. w wyniku tragicznych okoliczno$ci, po Smierci swojej matki (siostry S. G. (1)) oraz umieszczeniu ojca w
zakladzie karnym. W chwili zamieszkania w domu rodziny G., M. B. (1) miala 6 lat, E. B. niespelna rok, M. B. (2) mial



8 lat, M. B. (3) niespelna 2 lata, T. B. miala niespelna 4 lata, zaé J. B. (1) mial 7 lat. A. G. (1) miala w tym czasie okolo
11-12 lat. (zeznania S. G. (1) — k. 180-181, okolicznos$ci bezsporne)

Powodowie oraz A. G. (1), byli kuzynostwem, wychowywali sie wspoélnie oraz traktowali sie jak rodzenstwo. A. G. (1)
chetnie pomagala w opiece nad najmlodszymi dzie¢mi tj. E. i M. B. (3) oraz spedzala czas z pozostalym rodzenstwem
M. ,J.iM. B. (2). A. G. (1) duzo rozmawiala z powodami J. i M. B. (2), chetnie czytala im ksigzki oraz pomagala im w
nauce, a takze w pracach domowych. Powodowie wraz z A. G. (1) spedzali wspoélnie czas na zabawie, wspolnie chodzili
do szkoly. Rodzenistwo B. bylo bardzo zzyte ze zmarla. Powodowie silnie przezyli §mieré¢ A. G. (2), zamkneli sie w sobie,
byli smutni oraz pojawily sie u nich problemy w nauce — zwlaszcza u J. i M. B. (2).

(zeznania powoddéw M. oraz J. B. (1) — k. 179, 180-181, k. 354-355, 355-356, zeznania §wiadka A. G. (4) — k. 245-247,
zeznania $wiadka A. G. (5) — k. 247-248, zeznania $§wiadka S. G. (1) — k. 180-181, 248-249, zeznania powodki M. B.

(1) - k. 355-356)

Zdarzenie z 2008 r. oraz $mieré¢ A. G. (1) spowodowaly u M. B. (3) traume psychicznag, ktérg przezyla wspolnie z
pozostalymi czlonkami rodziny. U powo6dki M. B. (3) pojawily sie stany lekowe — nadmierna pobudliwo$é nerwowa,
klopoty ze snem, stan rozdraznienia oraz lek o zycie i zdrowie najblizszych czlonkéw rodziny. Smieré A. G. (1)
byla u powodki E. B. szokiem psychicznym, ktoéry odczuwa do dnia dzisiejszego. U E. B. pojawily sie zmiany w
funkcjonowaniu organizmu, niepewno$c o wlasng przysztoé¢, klopoty ze snem, stany rozdraznienia oraz leki nocne.
Zdarzenie z dnia 20 lipca 2008 r. odbilo sie na rozwoju psychicznym i emocjonalnym powddki E. B.. Smieré A. G.
(1) stanowila traume psychiczng takze dla powoda M. B. (2), ktéra odbita sie na jego funkcjonowaniu psychicznym i
wywolala zmiany w glebokiej energii adaptacyjnej. Rowniez dla J. B. (1) wypadek z dnia 20 lipca 2008 r. wigzal sie ze
stresem oraz stanowil dla niego ubytek w strukturze psychicznej i emocjonalnej, jak rowniez przyczynil sie do zmian
w glebokiej energii adaptacyjnej. Tragiczna $mieré A. G. (1) stanowila przezycie traumatyczne takze dla powodki M. B.
(1), co przejawialo sie w nadmiernej neurotycznosci, niecheci do jedzenia, zaburzeniach snu, stanami drazliwo$ci i leku
o przyszlo$é. Zdarzenie to réwniez przyczynilo sie do powstania zmian w jej gtebokiej energii adaptacyjnej. Z kolei u
powodki T. B. tragiczna $§mier¢ przybranej siostry wywolala gleboki uraz psychiczny, ktéry rowniez naruszyt jej energie
adaptacyjng. Wypadek komunikacyjny oraz tragiczna $mier¢ A. G. (1) wigzala sie z silnym stresem u powodow. Kazdy
z nich podczas badania przez bieglego sadowego z zakresu psychologii jako jedno z najtragiczniejszych wydarzen
w swoim zyciu wskazywal Smier¢ kuzynki. U kazdego z nich spowodowaly zaburzenie poczucia bezpieczenstwa,
akceptacji i afiliacji, jak rowniez spowodowaly zaburzenie rozumienia reakcji i zdolno$ci odczuwania emocji innych
ludzi.

(opinia bieglego sadowego psychologa A. F. z dnia 14 czerwca 2016 r. dotyczaca M. B. (3) — k. 269-271, opinia bieglego
sadowego psychologa A. F. z dnia 14 czerwca 2016 r. dotyczaca E. B. — k. 274-276, opinia bieglego sadowego psychologa
A.F. z dnia 7 czerwca 2016 r. dotyczaca M. B. (2) — k. 279-291, opinia biegltego sadowego psychologa A. F. z dnia 7
czerwca 2016 r. dotyczaca J. B. (1) — k. 284-286, opinia bieglego sadowego psychologa A. F. z dnia 11 czerwca 2016 1.
dotyczaca M. B. (1) — k. 289-29, opinia bieglego sadowego psychologa A. F. z dnia 11 czerwca 2016 r. dotyczgca T. B.
— k. 2904-296, opinia uzupelniajaca bieglego sadowego psychologa A. F. z dnia 28 listopada 2016 r. — k. 333-335)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym na
podstawie powolanych dokumentéw, znajdujacych sie w aktach sprawy oraz w aktach szkody, ktére nie byly
kwestionowane przez zadna ze stron. Sad ustalil powyzszy stan faktyczny takze na podstawie zeznan $wiadkow: A. G.
(3), A. G. (5) oraz S. G. (1), a takze zeznann powodéw: J. B. (1), M. B. (2), M. B. (1). Wszystkie wskazane zeznania byly
spdjne, logiczne, korespondowaly ze sobg oraz z pozostalym materialem dowodowym w sprawie.

Sad ustalil stan faktyczny takze na podstawie opinii bieglego sadowego psychologa A. F. z dnia 14 czerwca 2016 r.
dotyczacej M. B. (3) (k. 269-271), opinii tego bieglego z dnia 14 czerwca 2016 r. dotyczacej E. B. (k. 274-276), opinii
bieglego sadowego psychologa A. F. z dnia 77 czerwca 2016 r. dotyczacej M. B. (2) (k. 279-291), opinii tego bieglego z
dnia 7 czerwca 2016 r. dotyczacej J. B. (1) (k. 284-286), opinii bieglego sadowego psychologa A. F. z dnia 11 czerwca
2016 r. dotyczacej M. B. (1) (k. 289-291), opinii tego bieglego z dnia 11 czerwca 2016 r. dotyczacej T. B. (k. 294-2960



oraz opinii uzupelniajacej bieglego sadowego psychologa A. F. z dnia 28 listopada 2016 r. (k. 333-335). Wszystkie
opinie sporzadzone przez bieglego byly fachowe, wyczerpujace i rzetelne. Ponadto, biegly w opinii uzupetniajacej
wyjasénit wszelkie zarzuty pelnomocnika pozwanego kierowane pod adresem opinii gléwnych.

Sad oddalil kolejny wniosek pelnomocnika pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego psychologa,
bowiem zmierzal on jedynie do przedluzenia postepowania, a okolicznosci wymagajace wiadomosci specjalnych
zostaly wystarczajaco wyjasnione w opiniach gléwnych bieglego sadowego psychologa A. F. oraz opinii uzupekiajacej
tego bieglego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwa zastugiwaly na uwzglednienie .

Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaktad ubezpieczen zobowigzuje sie
do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba na ktorej rzecz zostaje zawarta umowa ubezpieczenia.
Wedlug § 4 tego przepisu uprawniony do odszkodowania moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od zakladu
ubezpieczen. Odpowiedzialnosé zakladu ubezpieczenh ma charakter pochodny w stosunku do odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego. Stosownie do tresci art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Do ustalenia pojecia szkody i zakresu odszkodowania zastosowanie maja przepisy
kodeksu cywilnego.

Wobec tego, iz w niniejszej sprawie zdarzenie powodujace szkode zdarzylo sie w stanie prawnym przed wejSciem w
zycie nowelizacji kodeksu cywilnego z dnia 30 maja 2008 r., tj. przed dniem 2 sierpnia 2008 r., do roszczen powodoéw
o zadoSéuczynienie za Smier¢ osoby bliskiej zastosowanie znajdzie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., jako ze wiez
rodzinna moze by¢ uznana za dobro osobiste czlonka rodziny zmarlego (por. wyrok SN z 14 stycznia 2010 IV CSK
307/09,uchwala z 22 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/10, wyrok z 11 maja 2011 I CSK 621/10, uchwala z 13 lipca 2011
III CZP 32/11).

Sad Najwyzszy stanowczo podkreslal, ze katalog dobr osobistych okreslony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty, a
zakresem stosowania art. 23 i 24 k.c. objete sa wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne
zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sa uznawane za
doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. Do katalogu dobr osobistych od dawna zaliczano m.in. prawo do
planowania rodziny, tradycje rodzinng, pamieé o osobie zmarlej. Trudno byloby znalez¢ argumenty sprzeciwiajace
sie zaliczeniu do tego katalogu takze wiezi rodzinnych. Wiezi te stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania
rodziny i podlegaja ochronie prawnej. Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult pamieci osoby
zmarlej, to - a fortiori - moze nim by¢ takze wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie ma zatem przeszkod do uznania,
ze szczegOlna wiez emocjonalna miedzy cztonkami rodziny pozostaje pod ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c.
Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, iz nie kazda wiez rodzinng nalezy automatycznie zakwalifikowa¢ do katalogu débr
osobistych, lecz jedynie taka ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie oraz rodzi poczucie krzywdy.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone w sprawie potwierdza, iz relacje powodéw ze zmarla A. G. (1) byly bliskie
i zazyle. Powodowie po $mierci swojej mamy, zamieszkali u S. i M. G., z ktérymi nawiazali relacje zblizone do tych
ktore posiadaja dzieci ze swoimi biologicznymi rodzicami. Powodowie traktowali corki S. i M. malzonkéw G., w tym
szczegO6lnie zmarla A. G. (1) jak swoje wlasne siostry. A. G. (1) spedzala z nimi duzo czasu, rozmawiala z nimi, pomagata
W nauce oraz w wykonywaniu obowigzkéw domowych. Zmarta szczegdlng sympatig darzyta powddki E. oraz M. B.
(3), ktorymi opiekowala sie gdy byly w wieku niemowlecym oraz okoloniemowlecym. Sad uznal, iz wiez rodzinna i



emocjonalna taczaca powodow ze zmarla A. G. (1) jest dobrem osobistym, ktére pozostaje pod ochrona, stad tez ich
roszczenie jest uzasadnione co do zasady i moze by¢ dochodzone na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.

Obecnie dominuje poglad, iz decydujacym kryterium jest rozmiar krzywdy i ekonomicznie odczuwalna warto$é,
adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 08 marca 2013
roku, I ACa 1252/12, L.). Nadto orzecznictwo opowiada sie za tym, ze skoro jednym z kryteriéw okreslajacych
»odpowiednio§¢” zadoSéuczynienia jest jego kompensacyjny charakter, to przyznana poszkodowanemu kwota
powinna stanowié¢ realng warto$¢ ekonomiczng w odniesieniu do doznanej krzywdy, nie bedac przy tym jedynie
wartoScia symboliczna, jak i nie stanowiac Zrodla bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanego.

Sad doszed! do przekonania, iz kazdemu z powoddéw nalezy sie zado§éuczynienie w zadanej przez nich wysokosci.
Wskaza¢ bowiem nalezy, iz za przedmiotowa kwotg zado$¢uczynienia przemawia zakres cierpien, ktérych powodowie
doznali po Smierci A. G. (1), w szczegblno$ci wstrzas psychiczny oraz silny stres, ktory wystapil u kazdego z nich. A.
G. (1) w chwili $mierci byla mlodg dziewczyna, ktéra wspierala powodow w roznych zdarzeniach zycia codziennego,
troszczyla sie o nich, rozmawiala z nimi, pomagala w nauce. Powodowie znalezli w niej oparcie po tragedii jaka
wydarzyla sie w ich wlasnej rodzinie, wskutek ktorej stracili matke. A. G. (1) pomogla J. oraz M. B. (2) poprawié
wyniki w nauce, jak rowniez udzielila im niezbednego wsparcia. Zmarta chetnie angazowala sie rowniez w opieke
nad powodkami, w szczegbdlnoséci nad M. i E. B., ktére w chwili przeprowadzki do rodziny G. byly bardzo male.
Smieré A. G. (1) spowodowala u kazdego z powodow wstrzas psychiczny, ktérego skutki wystepuja u nich do dzis.
Przedmiotowy wstrzas psychiczny u kazdego z powodéw doprowadzil do zmian w energii adaptacyjnej, jak rowniez
spowodowal zaburzenia poczucia bezpieczenstwa, akceptacji i afiliacji, jak rowniez zaburzenie rozumienia reakcji
i zdolno$ci odczuwania emocji innych ludzi Powodowie zgodnie wymieniali §mieré¢ przybranej siostry jako jedno z
najgorszych wydarzen w swoim zyciu. Okoliczno$ci te wynikaja jednoznacznie z opinii gtownych bieglego sadowego
psychologa przeprowadzonych w sprawie, jak réwniez opinii uzupehiajacej.

Sad zwazyl, iz zasadzenie na rzecz kazdego z powodow kwot po 50.000 zt odpowiada rozmiarom doznanych przez
nich krzywd oraz stanowié¢ bedzie odczuwalng wartoé¢ z punktu widzenia gospodarki rynkowej. W ocenie Sadu nie
ma znaczenia, iz zmarla nie byta biologiczna siostra powodéw. Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
wynika bowiem, iz laczaca ich wiez nie rdznila sie od tej, ktéra wystepuje pomiedzy rodzenistwem biologicznym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji. Sad zasadzil odsetki ustawowe na rzecz powodéw od
zasadzonych na ich rzecz kwot od dnia 26 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty, bowiem krzywda w rozmiarze
odpowiadajacym zasadzonemu zado$éuczynieniu zostala ustalona dopiero na dzien wyrokowania. W szczeg6lnoSci,
dopiero na dzien wyrokowania ujawnily sie okoliczno$ci pozwalajace na okreslenie rozmiaru cierpiein powodéw
zwigzanych ze §miercia A. G. (1). W pozostalym za$ zakresie zagdanie powod6w o odsetki podlegato oddaleniu. Sagd mial
w tym wzgledzie na uwadze przepis art. 316 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok,
biorgc za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, w szczegdlnoSci zasadzeniu roszczenia nie
stoi na przeszkodzie, ze stalo sie ono wymagalne w toku sprawy.

O kosztach postepowania Sad orzek!t na podstawie art.100 zd. 2 k.p.c. bowiem powodowie ulegli jedynie w nieznacznej
czesci swojego roszczenia, co oznacza, iz poniesione koszty sadowe powinny by¢ im zwr6cone w caloSci. Na poniesione
przez kazdego powodow koszty sadowe zlozyly sie: wynagrodzenia ich pelnomocnika bedacego radca prawnym w
kwotach po 3.600 zl ustalone w oparciu o § 6 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 1. poz.
1804) oraz 17 z} tytulem poniesionych oplat skarbowych od pelnomocnictwa.

O kosztach naleznych Skarbowi Panstwa Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych. (Dz. U. z 2016 r. poz. 623)
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