Sygn. akt IT C 1298/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 9 maja 2017r.

Pozwem z dnia 10 maja 2013r. (data nadania) powddka I. J. domagala sie zasadzenia od pozwanego (...) z siedzibg w
W. kwoty 50.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 21 lutego 2013r. tytulem zadoSéuczynienia oraz zasadzenia
od pozwanego na jej rzecz kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w nocy z dnia 31 grudnia 2007r. na 1 stycznia 2008r. w M. w Zespole Szko6l Nr
(...) organizowany byl bal sylwestrowy, w ktérym uczestniczyla wraz z mezem. Ok. godz. 21.00 powddka przechodzac
obok sceny, na ktorej znajdowal sie zesp6l muzyczny, chciala oprzec sie reka o pionowa $cianke podwyzszenia sceny
udekorowana i zaslonieta tkaning. Poniewaz poza prowizoryczna ostong z tkaniny brak bylo trwalej konstrukeji, pod
ciezarem powodki materiat zerwal sie i powddka wpadla pod scene z wysoko$ci ok. 1,5 m, uderzajac gtlowa w podtoge.
Zdaniem powodki istniejaca dekoracja sceny w budynku (...) Szkoly Zawodowej Nr (...) w M. jedynie maskowala wlot
pod scene, stanowiac duze zagrozenie dla postronnych os6b. Powddka zostala wyciggnieta spod sceny — krwawila jej
glowa, a na drugi dzien powddka miata bole glowy i szyi oraz zasinienie na calej twarzy.

Powodka podniosla, ze byla leczona wP.w S., skad zostala skierowana do szpitala w B., gdzie zoperowano jej kregi
szyjne oraz zdiagnozowano u powodki dolegliwosci o charakterze rwy szyjno-barkowej prawostronnej porazennej na
podlozu dyskopatii C4/Cs5 i C5/C6, a zakwalifikowanie do operacji uzasadniala m.in. potrzeba usuniecia przepukliny
centralnej C4/Cs5 i C5/C6. Wskazala, ze obecnie poddawana jest intensywnej rehabilitacji. Dodala, Zze z powodu
doznanych obrazen i zwigzanego z nimi bélu odczuwata dolegliwosci, w zwiazku z czym nie mogla spa¢ i pozostawata
nalekach przeciwb6lowych. Mimo przebycia operacji zachodzi potrzeba dlugiej rehabilitacji; powodka przez dlugi czas
pozostawala tez na zwolnieniu lekarskim. Zaznaczyla, ze na mocy orzeczenia z dnia 20 lipca 2011r. zostala zaliczona
do stopnia niepelnosprawnosci w stopniu umiarkowanym.

Powodka, po ustaleniu, iz jednostka prowadzaca Zespdt Szkél Nr (...) w M. jest powiat (...), pismem z dnia 30
sierpnia 2012r. zwrocila sie do powiatu (...) z wezwaniem do zaplaty. Powiat (...) odmoéwil uwzglednienia roszczenia
powddki. Powyzsze uzasadnia zadanie zadoSéuczynienia od pozwanego jako ubezpieczyciela powiatu (...) w zakresie
ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilne;j.

(pozew k. 1-7)

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 25 listopada 2013r. (data nadania) wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci
i zasadzenie od powodki na jego rzecz kosztow postepowania.

W pierwszej kolejnosci pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia powodki na podstawie art. 819 k.c. w zw.
z art. 442 § 1 k.c., podnoszac, ze powodka w dacie zdarzenia tj. 31 grudnia 2007r. miata wiedze zaréwno o szkodzie,
jak i osobie obowigzanej do jej naprawienia, a pozew zostal wniesiony po uplywie 6 lat od daty zdarzenia.

Pozwany ponadto podniosl, Ze nie przyjmuje odpowiedzialnosSci za szkode powddki, wskazujac, ze nie udowodnita
ona okoliczno$ci $wiadczacych o zawinionym zachowaniu organizatora balu sylwestrowego. Zakwestionowal rowniez
wysoko$¢ dochodzonego zadoSéuczynienia wskazujac, ze jest ono wygbérowane oraz wskazang w pozwie date
wymagalnoSci roszczenia podnoszac, ze zasadne jest przyjecie daty wymagalnosci roszczenia na date wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k. 112-114)
W toku postepowania strony podtrzymaly stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Powodka wrazz mezem G. J. w dniu 31 grudnia 2007r. uczestniczyla w zabawie sylwestrowej organizowanej w Zespole
SzkOot Nr (...) w M.

(bezsporne)

Organizatorem zabawy sylwestrowej byla dyrekcja Zespolu Szkot Nr (...) w M., ktory to zesp6l szkot jest prowadzony
przez powiat (...). Powiat (...) w dacie zdarzenia posiadal umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zawarta
Z pozwanym.

(okoliczno$ci bezsporne gdyz niezaprzeczone)

W miejscu, gdzie odbywala sie zabawa sylwestrowa, miedzy scena a sala znajdowat sie orchestrion w postaci wneki
szerokiej na ok. 1 metr, oddzielonej od reszty sali murkiem wysokim na ok. 70 cm. W czasie zabawy sylwestrowej
wneke orchestrionu zaslonieto plachta materialowa tak, ze wneka nie byla widoczna. Powoddka, bedac pod scena,
oparla sie o material, ktory zerwal sie pod jej ciezarem, na skutek czego powddka wpadla do wneki i uderzyla glowa
w betonowa podloge.

(w zakresie wpadniecia powodki — okolicznoé¢ bezsporna; zeznania $§wiadkéw: G. J. k. 151-152, k. 156-157, M. B. (1)
k. 152-153, k. 157, E. D. k. 153-154, M. B. (2) k. 154-155; zeznania powo6dki k. 157-158)

Powddka po upadku nie byla w stanie samodzielnie wyj$¢ z wneki, zostala stamtad wyciagnieta przez meza i jego
znajomego M. B. (1). Miala rozcieta skoére na czole, odczuwala réwniez bél glowy i szyi. Po obmyciu z krwi i
prowizorycznym zabandazowaniu rany pozostala na miejscu do konca balu sylwestrowego. Nastepnego dnia pojawila
sie u powo6dki opuchlizna i zasinienie na twarzy. W dniu 2 stycznia 2008r. powddka zglosila sie do przychodni
chirurgicznej w M..

(zeznania $wiadka G. J. k. 151-152; zeznania powddki k. 157-158)

Nastepnie, w zwiazku z nasilajacymi sie dolegliwo$ciami bélowymi powodke w dniu 28 lutego 2008r. poddano
badaniom MR (rezonans magnetyczny) odcinka szyjnego kregostupa. Badanie wykazalo zniesiona lordoze odcinka
szyjnego kregostupa z kyfotycznym ustawieniem trzon6éw na poziomie C4-C7 oraz ze krazki miedzykregowe maja
uszkodzona strukture, widoczne jest obnizenie intensywnoéci sygnaléw w czasie T2 jako wyraz ich dehydratacji.
Wykazalo rowniez, ze szerokopodstawne przepukliny krazkéw miedzykregowych C4-Cs, C5-C6, C6-C7 uciskaja worek
opony twardej i wpuklajg sie do §wiatla zachylkéw bocznych.

W dniach 3 marca-1 kwietnia 2008r. powddka przebywala w Osrodku (...) Zakladow Opieki Zdrowotnej w R..
Zdiagnozowano u niej wowczas zesp6l bolowy szyjny, zesp6t bolowy krzyza oraz wielopoziomowa dyskopatie szyjna
iledzwiowa. Zastosowano fizykoterapie i kinezyterapie.

W dniu 29 kwietnia-5 maja 2009r. powddka przebywala w (...) Szpitalu (...) z Poliklinika SP ZOZ w B. na oddziale
neurochirurgicznym, gdzie dnia 30 kwietnia 2009r. poddano powddke zabiegowi operacyjnego usuniecia przepukliny
centralnej C4/Cs i C5/C6, implantujac proteze dysku w przestrzeni C4/Cs i C5/C6.

W dniu 20 lipca 2011r. (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci wydal orzeczenie, ktorym zaliczyl powodke
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

Po zabiegu powodka przechodzila regularnie rehabilitacje i przechodzi ja co roku do chwili obecne;j.

(karta informacyjna z leczenia szpitalnego k. 18; karta informacyjna k. 19-21; wynik badania MR k. 22; orzeczenie k.
23; dokumentacja medyczna k. 48-63, k. 73-89, k. 91, k. 95-110; zeznania §wiadka G. J. k. 152-152; zeznania powo6dki
k. 157-158)



Powodka do chwili obecnej odczuwa dolegliwosSci bolowe, nie jest w stanie podnie$¢ prawej reki wyzej niz do wysokosci
barku, nie moze obraca¢ glowa ani jej schyli¢. Nie jest w stanie wykonywaé czynnoéci takich jak wieszanie prania
czy mycie okien, nie moze tez pracowa¢ w ogrodzie ani podnosié¢ ciezszych przedmiotéw; czynnoéci te wykonuje
maz powddki. W zwigzku z dolegliwo$ciami ma problemy ze snem, nadal przyjmuje $rodki przeciwbblowe. W pracy
przebywa 7 godzin dziennie w zwiazku z orzeczonym stopniem niepelnosprawnosci.

(zeznania $wiadkow: G. J. k. 151-152; E. D. k. 153-154, zeznania powodki k. 157-158)
O zdarzeniu nie poinformowano dyrekcji szkoly, nie zostal sporzadzony protokét powypadkowy.
(zeznania $wiadkéw: M. B. (2) k. 154-155, B. G. k. 155-156)

Powodka w dacie zdarzenia nie miala wiedzy, kto jest organizatorem balu sylwestrowego; dowiedziala sie o tym w
2012r. od swojego pelnomocnika.

(zeznania powddki k. 157-158)

Pismem z dnia 5 stycznia 2013r. powddka zglosila szkode pozwanemu.

(okoliczno$é¢ bezsporna — przyznana przez pozwanego)

Pismem z dnia 21 lutego 2013r. pozwany odmoéwil uznania swojej odpowiedzialnoSci za szkode.
(okoliczno$¢ bezsporna gdyz niezaprzeczona)

Powdbdka w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 31 grudnia 2007r. w dniu 9 stycznia 2014r. ztozyla do P. M. zawiadomienie o
podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez dyrektora Zespotu Szkol Nr (...) w M.. Sprawa zostala zarejestrowana pod
sygn. akt w/w Prokuratury 1 Ds. 31/14. Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2014r., zatwierdzonym w dniu 31 stycznia
2014r. przez asesora P. R. w M. M. odmdwiono wszczecia dochodzenia z uwagi na przedawnienie karalno$ci.

(zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa — k. 1-2; postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia — k. 28 — akt
1Ds. 31/14 P. M.)

W wyniku zdarzenia z dnia 31 grudnia 2007r. powddka doznala powierzchownego urazu glowy wygojonego bez
nastepstw oraz skrecenia odcinka szyjnego kregostupa — urazu kregostupa szyjnego z objawowym zespolem bolowo-
korzeniowym, skutkujagcym ograniczeniem ruchomos$ci kregostupa szyjnego, z ograniczeniem funkcjonalnosci
koniczyny gornej prawej. Odczuwane przez powddke do chwili obecnej dolegliwosci bélowo-korzeniowe wymagaja
okresowego leczenia zachowawczego jak leczenie przeciwbdlowe i fizykoterapia.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki w zwigzku z doznanym urazem wynosi 10%; uwzglednia on réwniez
wspolistniejaca u powodki chorobe zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego.

(opinia bieglego sadowego specjalisty rehabilitacji medycznej k. 208-216; ustna opinia uzupelniajaca k. 313-314;
opinia bieglego z zakresu neurologii k. 342-351; opinia uzupelniajaca k. 377-379)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych powyzej dokumentow, ktére w catoéci uznac nalezy za
wiarygodne, gdyz ich rzetelno$¢ i prawdziwos$é nie byla przez strony kwestionowana, w oparciu o okoliczno$ci miedzy
stronami bezsporne oraz stosujac reguly z art. 229 i 230 k.p.c.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan §wiadkéw: G. J., M. B. (1), E. D., M. B. (2) i B. G. oraz zeznan powddKki,
ktore byly zasadniczo spojne, logiczne oraz korespondowaly z zebranym materialem dowodowym w sprawie. Wskazac
tu nalezy, iz zeznania Swiadkéw roznily sie co do opisu wygladu miejsca zdarzenia tj. budowy samej sceny, lecz byly
to nieznaczne roznice.



Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie opinii bieglego sadowego specjalisty rehabilitacji medycznej A. K. oraz na
podstawie opinii bieglej sadowej z zakresu neurologii M. B. (3).

Biegly A. K. w opinii z dnia 28 lutego 2015r. wykazal, iz w wyniku wypadku z dnia 31 grudnia 2007r. powodka doznata
skrecenia odcinka szyjnego kregostupa. Zdaniem bieglego w wyniku doznanego w przedmiotowym zdarzeniu w/w
urazu doszlo do zaostrzenia objawdéw dyskopatii szyjnej i wystapienia objawow rwy barkowej prawostronnej. Trwaly
uszczerbek na zdrowiu zwigzany z doznanym urazem wedlug zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r. w sprawie szczegolowych zasad orzekania o stalym lub dtugotrwalym uszczerbku
na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego
odszkodowania (Dz.U. z 2002, Nr 234, poz. 1974) biegly ocenil: z powodu ograniczenia ruchomosci kregostupa
szyjnego oraz dolegliwoSci bolowych tej okolicy na 5% oraz z powodu dolegliwo$ci bélowych prawego barku i
ograniczenia ruchomo$ci prawego barku na 5%, razem 10%.

Powyzsza opinia byla kwestionowana przez pozwanego (pismo z dnia 22 maja 2015r. k. 247-248) w zakresie
ustalonego przez bieglego zwigzku pomiedzy aktualnym stanem powodki, a zdarzeniem z dnia 31 grudnia 2007r., jak
rowniez w zakresie ustalonego przez bieglego uszczerbku na zdrowiu powddki.

Biegly w ustnej opinii uzupelniajacej ztozonej na rozprawie w dniu 3 grudnia 2015r. (k. 313-314) w caloSci podtrzymat
ustalenia i wnioski, wskazujac na réznice miedzy opiniowaniem lekarza - rehabilitanta a ortopedy.

Biegla M. B. (3) w opinii z dnia 16 maja 2016r. wykazala, iz w wyniku zdarzenia z dnia 31 grudnia 2007r.
powddka doznala powierzchownego urazu glowy wygojonego bez nastepstw oraz urazu kregoshupa szyjnego
z objawowym zespolem bodlowo-korzeniowym, skutkujacym ograniczeniem ruchomo$ci kregostupa szyjnego, z
ograniczeniem funkcjonalnosci konczyny gornej prawej. Odczuwane przez powodke do chwili obecnej dolegliwo$ci
boélowo-korzeniowe zdaniem bieglej wymagaja okresowego leczenia zachowawczego jak leczenie przeciwbolowe i
fizykoterapia.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki w zwigzku z doznanym urazem biegla ocenila: wg pkt 89a zalacznika do wyzej
powolanego rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r. na 5% oraz wg pkt 94a — na
5%, razem 10%; zdaniem bieglej z powodu wspoélistniejacej choroby zwyrodnieniowej kregostupa szyjnego u powodki
uszczerbek na zdrowiu powodki nalezy oceni¢ na najnizszym okre§lonym przez ustawodawce poziomie.

Powyzsza opinia byla kwestionowana przez pozwanego (pismo z dnia 14 lipca 2016r. k. 364-365) w zakresie ustalonego
przez biegla zwiazku pomiedzy aktualnym stanem powddki, a zdarzeniem z dnia 31 grudnia 2007r., jak rowniez w
zakresie ustalonego przez biegla uszczerbku na zdrowiu powodki.

Biegla w opinii uzupelniajacej z dnia 5 listopada 2016r. w caloéci podtrzymala swoje ustalenia i wnioski, wskazujac,
ze powodka nie byla przed wypadkiem leczona z powodu dolegliwosci bélowych kregostupa szyjnego. Biegla zwroécila
nadto uwage, ze biegly ortopeda dokonal oceny stanu zdrowia powodki pod katem obrazen narzadu ruchu, natomiast
powstanie i zwiazek objawow korzeniowych i ubytkowych w zwigzku z zaistnialym zdarzeniem nalezy do bieglego
neurologa.

W ocenie Sadu sporzadzone w sprawie opinie bieglego specjalisty rehabilitanta oraz opinie bieglego neurologa — tak
opinie zasadnicze jak uzupelniajace — sa w pehi rzetelne, fachowe i obiektywne. Biegli oparli sie na przedstawionym
im materiale dowodowym, a dokonane przez nich ustalenia zostaly w calosci uzasadnione i precyzyjnie oméwione.
Majac zatem na wzgledzie przepis art. 233 § 1 k.p.c., brak bylo podstaw, by przyjaé, ze wnioski przedstawione przez
bieglych w opiniach obarczone byly bledami lub nieScisto$ciami nie pozwalajacymi na oparcie sie o te opinie przy
rozstrzyganiu sprawy. Sad kierujac sie poziomem wiedzy bieglych, podstawami teoretycznymi obu opinii, sposobem
motywowania i stopniem stanowczo$ci wyrazonych w nich wnioskéw, doszed!l do przekonania o konieczno$ci uznania
ich za wiarygodny dowdd w sprawie, przesadzajacy o ustaleniu okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia (tak m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 roku wydane w sprawie sygn. akt I CKN 1170/98, publ.



OSNC 2001/4/64). Sad tym samym w pelni podzielil stanowisko zajete przez bieglych w sporzadzonych opiniach i
ustalenia bieglych przyjal za wlasne. Ponadto opinia uzupekiajaca bieglego neurologa nie byta kwestionowana przez
strony postepowania. Z powyzszych wzgledéw Sad oddalil wniosek dowodowy pozwanego o dopuszczenie dowodu z
opinii kolejnego bieglego rehabilitanta.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad nie oparl sie na opinii bieglego sadowego ortopedy traumatologa R. K. z
dnia 12 pazdziernika 2014r. (k. 175-178) oraz na opinii uzupelniajacej tego bieglego z dnia 3 sierpnia 2015r. (k.
266-267). W/w biegly w opinii zasadniczej wykazal, ze nie stwierdza u powodki zadnego uszczerbku na zdrowiu,
a ograniczenia ruchomoéci kregostupa szyjnego sa niewielkie, rownocze$nie wskazujac, ze ocena ewentualnego
uszczerbku na zdrowiu spowodowanego pourazowym szyjnym zespolem korzeniowym nalezy do bieglego neurologa
lub neurochirurga. Biorac zatem powyzsze pod uwage oraz tre$¢ opinii bieglego neurologa, w ktorej biegla wyjasnila

przyczyny rozbieznoSci w opiniowaniu z bieglym sagdowym z zakresu ortopedii, Sad pominal opinie biegltego sadowego
ortopedy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze w dniu 31 grudnia 2007r. powddka uczestniczyla w zabawie sylwestrowej
organizowanej w Zespole Szkol Nr (...) w M., podczas ktoérego wpadla do wneki oddzielajacej scene od reszty sali i
uderzyla glowa w betonowa podloge. Poza sporem pozostawalo réwniez, ze organizatorem zabawy sylwestrowej byla
dyrekcja Zespohlu Szkot Nr (...) w M., ktory to zespot szkol jest prowadzony przez powiat (...), ktory w dacie zdarzenia
posiadal umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zawartg z pozwanym.

Sporne bylo natomiast samo wystapienie wskazanej w pozwie krzywdy u powddki, rozmiar tej krzywdy jak tez
odpowiedzialnoé¢ powiatu (...) i, co za tym idzie, pozwanego, wobec powodki. Miedzy stronami sporne bylto rowniez,
czy roszczenie powddki uleglo przedawnieniu.

W pierwszej zatem kolejnoSci odnie$¢ sie nalezalo do zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwanego.

Zgodnie z art. 442" k.c. § 1 roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze termin ten nie moze byé¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie
wywolujace szkode. Paragraf 2 powolanego przepisu stanowi, ze, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Zgodnie
za$ z § 3 w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezeéniej niz z upltywem lat
trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Przedawnienie zatem z wyzej powolanego przepisu rozpoczyna bieg z chwila, z ktéra poszkodowany poweZmie
wiedze o wszystkich elementach stanu faktycznego potrzebnych do wystapienia z roszczeniem, a zatem o zdarzeniu
sprawczym, szkodzie, zwiazku przyczynowym i osobie odpowiedzialnej. W wyroku z dnia 25 kwietnia 2015 r., IV CSK
495/14, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze termin przedawnienia rozpoczyna bieg w chwili dowiedzenia sie przynajmniej o

niektérych uszezerbkach wywotanych czynem niedozwolonych, a nie dopiero w chwili powziecia wiedzy o wszystkich
nastepstwach czynu niedozwolonego (podobnie M. Safjan, w: Pietrzykowski, Komentarz, 2015, t. I, s. 1484, Nb 13).
Sklad orzekajacy uznal takze, ze wiedza poszkodowanego o mozliwosci dochodzenia roszczen na drodze sagdowej nie
ma wplywu na bieg okresu przedawnienia.

Whbrew literalnemu brzmieniu powolanego przepisu, w orzecznictwie przyjmuje sie, ze okres przedawnienia

rozpoczyna swoj bieg nie tylko od dowiedzenia sie o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia, ale takze

w sytuacji, gdy poszkodowany, gdyby dzialal w sposéb rozsadny, dowiedzialby sie o szkodzie i osobie obowiazanej
do jej naprawienia (por. wyrok SN z dnia 17 maja 2006 r., I CSK 176/05; wyrok SN z dnia 4 paZdziernika 2011




r., I PK 48/11; wyrok SA w Krakowie z 19 marca 1991 r., I ACR 39/91). Za stanowiskiem takim przemawia szereg
argumentow. Po pierwsze, osoba powolujaca zarzut przedawnienia, zgodnie z og6lnymi zasadami rozkladu ciezaru
dowodu, musi udowodni¢, ze okres przedawnienia uplynat. Jesli poszkodowany nie przyzna, ze wiedzial o szkodzie i
osobie obowiazanej do jej naprawienia, udowodnienie tych faktéw bedzie niezmiernie trudne, sprawca szkody moze
jedynie przedstawia¢ dowody, z ktérych bedzie wynikaé, ze poszkodowany powinien wiedzie¢ o szkodzie, gdyby dzialal
w sposob rozsadny. Po drugie, nie nalezy premiowaé poszkodowanych, ktérzy zaniedbuja swoje sprawy i np. mimo
zlego samopoczucia nie poddaja sie badaniom lub nie podejmuja préby ustalenia, kto jest odpowiedzialny za doznana
przez nich szkode. S. wykladnia literalna, wedtug ktérej okres przedawnienia biegnie jedynie od dowiedzenia sie przez

poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia, prowadzilaby do nieracjonalnego wniosku, ze
osoba dbajaca o swoje interesy znajdzie sie w mniej korzystnej sytuacji niz osoba zaniedbujaca wlasciwe prowadzenie
swoich spraw (zob. K. Osajda, Komentarz do art. 442" k.c. [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis
2017). W wyroku z dnia 17 maja 2006r., I CSK 176/05 (wydanym na gruncie obowigzujacego wowczas art. 442
§ 1 k.c., lecz zachowujagcym aktualnoéé rowniez na gruncie obowiazujacego obecnie art. 442" k.c.) Sad Najwyzszy

stwierdzil, ze poszkodowany powinien zachowaé sie w swoich sprawach w sposob zapobiegliwy. Jezeli wiec, po
powstaniu pierwszych podejrzen co do osoby sprawcy poszkodowany ma mozliwoéé¢ zdobycia dalszych informacji

potwierdzajacych te podejrzenie, bieg 3-letniego terminu nalezy liczy¢ od chwili, w ktérej przy zachowaniu nalezytej

starannoS$ci mog} byt takie dalsze informacje zdoby¢. Powyzsze stanowisko judykatury Sad w zupelosci podziela.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz powodka juz w dniu szkody winna co najmniej
podejrzewad, ze organizatorem balu sylwestrowego z dnia 31 grudnia 2007r. jest dyrekcja Zespolu Szkol Nr (...) w M.,
prowadzonego przez powiat (...), ktory posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. Powinna
zglosil zaistnialy wypadek dyrektorowi szkoly i podja¢ dzialania zmierzajace do ustalenia kto byl organizatorem balu
sylwestrowego. Tymczasem, jak wynika z jej zeznan, o tym, kto jest organizatorem balu sylwestrowego, dowiedziata
sie w 2012r. od swojego pelnomocnika i w tym samym roku powziela wiedze, ktory podmiot prowadzi zespot szkdl,
gdzie doszlo do zdarzenia. Powyzsze jednoznacznie zdaniem Sadu $wiadczy o niedochowaniu nalezytej staranno$ci
przez powodke, ktéra juz po wypadku winna podjac starania zmierzajace do ustalenia podmiotu odpowiedzialnego
za jej szkode. Skoro staran takich nie podjela, jej zaniedbania nie moga obcigzaé¢ pozwanego. Poniewaz pozew zostal
wniesiony 10 maja 2013r., a zatem po ponad 5 latach od samego zdarzenia, zarzut przedawnienia uzna¢ nalezalo
za skuteczny. Nalezy podkresli¢, Zze bezczynno$¢ powddki moglaby by¢ usprawiedliwiona wskazanymi wyjatkowymi
okoliczno$ciami (tak SN z dnia 9.02.2000r., III CKN 594/98). Tymczasem powddka nie wskazala z jakich to powodéw
zaniechala ustalenia sprawcy szkody i dopiero po uplywie ponad 5 lat od zdarzenia udata sie po porade prawng i od
swojego pelnomocnika uzyskata informacje o podmiocie odpowiedzialnym za szkode. Ponadto co najmniej od dnia
poddania sie operacji tj. od dnia 30 kwietnia 2009r. pow6dka mogta powiazaé uraz jakiego doznata z wypadkiem z dnia
31 grudnia 2007r. W niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek okolicznoSci, ktére usprawiedliwialyby opieszaloéé
powddki w dochodzeniu roszezen. Opdznienie w dochodzeniu roszczen nie powinno by¢ nadmierne bowiem w
przeciwnym razie podwazona zostalaby zasadnicza, stabilizacyjna funkcja instytucji przedawnienia.

Powddztwo zatem podlegalo oddaleniu juz na tej podstawie.
Majac powyzsze na wzgledzie, Sad orzekl jak w punkcie 1. wyroku.

Sad nie obciazyl powddki kosztami sgdowymi wytozonymi tymcezasowo ze Skarbu Panistwa, przejmujac je na rachunek
Skarbu Panstwa jak w punkcie 2. wyroku stosownie do art. 102 k.p.c. z uwagi na sytuacje zyciowa powodki, biorac
pod uwage, ze koszty te powstaly w zwiazku z dopuszczeniem dowodoéw z opinii bieglych sadowych celem ustalenia
uszczerbku na zdrowiu powodki.

O kosztach Sad orzekl jak w punkcie 3. wyroku na podstawie art. 98 § 1 i 3 w zw. z art. 99 k.p.c., zasadzajac
od powddki na rzecz pozwanego kwote 2417 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, na ktora zlozyly
sie: wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego — w stawce minimalnej w wysoko$ci 2400 zl, ustalonej zgodnie z
przepisem § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce



prawnego z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 1., poz. 461) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz 17 zlotych z tytulu oplaty skarbowej od
dokumentu pelnomocnictwa.

ZARZADZENIE

odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.



