Sygn. akt IT C 1012/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

II.Dnia 29 lipca 2013 roku

Sad Rejonowy dla W. M. w W. IITW. C.

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Wert

Protokolant: Lukasz Kosior

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2013 roku w W. na rozprawie
sprawy z powbdztwa W. C.

przeciwko (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.

o zadoséuczynienie

I. uchyla wyrok zaoczny z dnia 2 lutego 2012 r. w calo$ci.

II. zasadza od pozwanego (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powoda W. C. kwote 16.500 z} (szesnascie
tysiecy piecset zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami

a. od kwoty 6.000 zl (sze$¢ tysiecy zlotych)od dnia 7 wrzeénia 2010 r. do dnia zaplaty,
b. od kwoty 10.500 zl (dziesieé tysiecy pieéset zlotych)od dnia 30 lipca 2013 r. do dnia zaplaty

ITI. ustala odpowiedzialno$é pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wobec powoda W. C. za szkody jakie
moga sie ujawnic¢ w przysztoéci bedace nastepstwem wypadku do jakiego doszlo w dniu 27 lipca 2009 r. w B..

IV. zasadza od pozwanego (...) Spbtka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz powoda W. C. kwote 3.585,36 zl (trzy tysiace
piecset osiemdziesiat pie¢ zlotych i trzydziesci sze$é groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu,

V. nakazuje wyplaci¢ pozwanemu (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. ze Srodkoéw Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego
dla W. M. w W. kwote 150 zl (sto piecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu nadplaconej oplaty od sprzeciwu od wyroku
zaocznego,

VI. nakazuje wyplaci¢ powodowi W. C. ze Srodkéw Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dlaW. M. w W. kwote 339,64
z} (trzysta trzydziesci dziewieé zlotych i sze$cdziesiat cztery grosze) tytulem zwrotu zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglego.

Sygn. akt II C 1012/11
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 29 lipca 2013 roku

Pozwem z dnia 20 pazdziernika 2011 roku (data oddania pisma w placéwce pocztowej) powadd W. C. wniést o
zasqgdzenie na jego rzecz od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 6.000 zl wraz



z ustawowymi odsetkami od dnia 7 wrzesnia 2010 roku do dnia zaplaty tytulem zadoécuczynienia za
doznang krzywde.

Powdéd wnosil réwniez o ustalenie w wyroku odpowiedzialnosci pozwanego za szkody, jakie mogq
sie yawnié w przyszlosci w zw. z wypadkiem, jakiemu ulegl powéd w dniu 27 lipca 2009 roku,
ponadto domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych lub zgodnie ze spisem, o ile zostanie przedlozony.

W piSmie procesowym z dnia 13 maja 2013 roku (data oddania pisma w placowce pocztowej) powdd rozszerzyl
powodztwo, wnoszgc o zasqdzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 16.500 zl z odsetkami
ustawowymi:

+ od kwoty 6.000 zt od dnia 7 wrzesnia 2010 roku do dnia zaplaty,

od kwoty 10.500 zil od 14-go dnia od doreczenia pozwanemu pisma rozszerzajgcego powodztwo do
dnia zaplaty.

(pismo powoda — k. 106-107)

W uzasadnieniu pozwu powo6d podal, ze w dniu 27 lipca 2009 roku na przejéciu dla pieszych przy skrzyzowaniu ulic
(...) w B. zostal potracony przez kierowce samochodu marki S. (...) o nr rej. (...) oraz, ze kierowca tego pojazdu nie
zachowal szczeg6lnej ostroznosSci podczas manewru cofania i potracit powoda poruszajacego sie przez przejécie na
zielonym $wietle. Powod wskazal, ze w wyniku wypadku doznal obrazen ciala w postaci ztamania szyjki ko$ci udowej
prawej, uszkodzenia stawu biodrowego prawego oraz licznych otaré i stluczen calego ciata. Podnosil tez, ze obrazenia
te wywoluja bdle o duzym natezeniu oraz klopoty z poruszaniem sie, tym samym trudnosci z funkcjonowaniem w zyciu
codziennym oraz, ze nadal odczuwa skutki urazéw doznanych podczas wypadku. W dalszej cze$ci uzasadnienia pozwu
powdd wskazywal, ze pozwany uznal 15% uszczerbek powoda na zdrowiu oraz, ze pozwany wyplacil powodowi 6.000
z} tytulem zado$éuczynienia, ktéra to kwota zdaniem powoda jest kwota nieodpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Wskazal, ze zgodnie z opinia bieglego jego uszczerbek na zdrowiu jest znaczny, za$ inwalidztwo trwale. Podnidsl takze,
ze odpowiednig kwotg zado$¢uczynienia winna byé kwota 45.000 zl; pomniejszona o 50% z uwagi na przyczynienie
sie powoda do powstania szkody — winna da¢ kwote 22.500 zl, a pozwany wyplacil powodowi kwote 6.000 zt.

(pozew — k. 2-4) (pismo powoda — k. 106-107)

W dniu 2 lutego 2012 roku tutejszy Sad wydal wyrok zaoczny uwzgledniajacy powodztwo w czeSci dotyczacej
zasgdzenia kwoty 6.000 zl wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

(wyrok zaoczny — k. 41)

Od powyzszego wyroku zaocznego pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. zlozyt skutecznie sprzeciw,
wnoszac o uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie pow6dztwa w calo$ci. Pozwany domagal sie rowniez zasadzenia
od powoda na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu wskazal, iz ustalit i przyznal powodce
Swiadczenie z tytulu zado$éuczynienia w kwocie 15.000 zl, dokonujac jednoczesnie potracenia z tej kwoty wartosci
60% z uwagi na przyczynienie sie powoda do powstania szkody. Pozwany wskazywal, ze bezpoérednio do wypadku
doprowadzila nieprawidlowa jazda powoda jako rowerzysty — zabroniony manewr wjazdu z chodnika na jezdnie w
rejonie przejScia dla pieszych.

(sprzeciw od wyroku zaocznego — k. 44-45)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniu 27 lipca 2009 roku w B., na przejsciu dla pieszych przy skrzyzowaniu ulic (...), kierujacy pojazdem marki S.
(...) o nr rej. (...) M. G. nie zachowujac szczegblnej ostroznosci nie dostosowal predkoséci w momencie wykonywania
manewru cofania w chwili zdarzenia., potracil powoda bedacego na przej$ciu dla pieszych. Pow6d w momencie
wypadku wjechal na przejécie dla pieszych na rowerze. W wyniku wypadku powo6d W. C. doznal licznych obrazen
ciala w postaci ztamania szyjki koSci udowej prawej, sthuczenia konczyny dolnej prawej oraz licznych otaré i sthuczen
calego ciala. Ponadto Sad ustalil, ze pow6d podczas chodzenia i zmiany pogody odczuwa boéle koniczyny dolnej,
porusza sie o kulach, ma znaczne ograniczenie ruchomosci w stawie biodrowym prawym oraz blizne ok. 20 ¢cm
dlugosci. Przebyty przez powoda uraz spowodowat wiele cierpien fizycznych. Ze wzgledu na dolegliwoéci powdd nie
moze juz jezdzi¢ na rowerze, wymaga pomocy w wykonywaniu niektorych czynnosci zycia codziennego, jak ubieranie
sie czy robienie zakupow. Uszczerbek na zdrowiu powoda jest znaczny i wynosi 25%, za$ jego inwalidztwo jest
trwale. Pomimo prawidlowo przeprowadzonego leczenia i dlugiej rehabilitacji, nie odzyskano zadowalajacego wyniku
terapeutycznego. Rozmiar cierpien i kalectwa powoda jest duzy — uraz dotyczy jednego z najwiekszych stawdw, ktéry
pelni podstawowa funkcje w motoryce powoda i z tego powodu zmuszony jest do poruszania o kulach .Proces leczenia
powoda zostal zakoniczony, za$ proces rehabilitacji i usprawniania trwa nadal i bedzie trwal przez kolejny rok albo dwa.

(pisemna opinia bieglego chirurga — k. 95-96, zeznania powoda — k. 122-123)

Sprawca wypadku, ktéremu ulegl powod byt ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej przez pozwanego (...) S.A.
z siedziba w W. (okolicznos$ci bezsporne).

Pozwany tytulem zado$cuczynienia przyznal powodowi kwote 15.000 zl tytulem odszkodowania, wyplacajac
powodowi kwote 6.000 zl, co pozostalo w sprawie okolicznos$cia bezsporna. Pozwany uznal, iz powod w 60% przyczynit
sie do powstania szkody z uwagi na okolicznosci jej powstania.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dokumentéw zlozonych w niniejszej sprawie, w tym akt szkody i
akt dochodzenia o sygn. (...), ktore Sad w calo$ci uznal za wiarygodne, gdyz ich autentyczno$c i tre$¢ nie byly przez
strony kwestionowane, a okazaly sie by¢ dopuszczonymi jako dowody niezbedne do ustalenia stanu faktycznego, co
zostalo przez Sad ocenione na zasadzie art. 230 k.p.c. Ponadto Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie
opinii bieglego, ktora Sad uznal za rzetelna, precyzyjnie sporzadzona i w konsekwencji odpowiadajgca w wyczerpujacy
spos6b na postawione tezy odno$nie kwestii spornych w sprawie. Opinia byla nalezycie pod wzgledem formalnym i
merytorycznym uzasadniona, nie byla kwestionowana przez strony.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo jest zasadne i zasluguje na uwzglednienie w calo$ci.

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 347 k.p.c. po ponownym rozpoznaniu sprawy sad wydaje
wyrok, ktorym wyrok zaoczny w calo$ci lub czeSci utrzymuje w mocy albo go uchyla go i orzeka o zadaniu pozwu, badz
tez pozew odrzuca lub postepowanie umarza.

Nie budzi watpliwosci okoliczno$é, ze pozwany, jako ubezpieczyciel sprawcy szkody, posiada legitymacje bierna w
niniejszej sprawie jako odpowiedzialny cywilnie wzgledem powoda, stosownie do przepisu art. 9 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z dnia 16 lipca 2003 1.).

Stosownie do przepisu art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Nalezy wskazac, ze dla ustalenia, ze doznana krzywda jest nastepstwem zdarzen, o ktorych stanowi art. 445 k.c.,
i przypisania podmiotowi odpowiedzialno$ci, istotne jest takze zastosowanie oznaczonej art. 361 § 1 k.c. koncepcji
zwiazku przyczynowego. Dotyczy to zardwno odpowiedzialnosci za szkode majatkowa, jak i niemajatkowa. Krzywda
powinna byé normalnym nastepstwem czynu sprawcy. Przy dokonywaniu oceny normalno$ci nie jest konieczne
ustalenie, ze kazdorazowemu zaistnieniu danej przyczyny towarzyszy krzywda (wyrok SN z 28 lutego 2006 r., III



CSK 135/05, LEX nr 201033). Nie jest tez konieczne stwierdzenie, ze jest to skutek typowy, zazwyczaj wystepujacy.
Wystarczy stwierdzenie, ze zwieksza sie prawdopodobienstwo jego wystapienia. Krzywda, ktérej naprawienia moze
domagac sie podmiot na podstawie art. 445 k.c., stanowi niemajatkowy skutek naruszenia débr osobistych, wywolany
uszkodzeniem ciala, rozstrojem zdrowia, pozbawieniem wolno$ci lub sklonieniem za pomoca podstepu, gwaltu lub
naduzycia stosunku zalezno$ci do poddania sie czynowi nierzadnemu. Uszczerbki te moga polega¢ na fizycznych
dolegliwos$ciach i psychicznych cierpieniach bezposérednio zwigzanych ze stanem zdrowia, ale tez z jego dalszymi
nastepstwami” (A. Olejniczak, ,Komentarz do art. 445 k.c.”, Lex 2010).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie powod wykazal bezspornie istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy
wypadkiem komunikacyjnym z dnia 27 lipca 2009 roku a negatywnymi skutkami zdrowotnymi powoda. W
szczegblnosci udowodnil, ze nastepstwem urazu spowodowanego wypadkiem komunikacyjnym sa: uszkodzenia ciata
irozstr6j zdrowia. Powdd nadal odczuwa konsekwencje zdarzenia drogowego: bole konczyny dolnej, poruszanie sie o
kulach, znaczne ograniczenie ruchomosci w stawie biodrowym prawym. Powyzsze dolegliwos$ci niewatpliwie obnizaja
jako$¢ zycia powoda i uniemozliwiaja mu korzystanie z aktywno$ci zyciowej, z ktérej korzystal przed wypadkiem. U
powoda stwierdzono 25 % trwaly uszczerbek na zdrowiu.

W ocenie Sadu okoliczno$é krzywdy po stronie powoda nie budzi w §wietle powyzszego watpliwo$ci. Przebyte urazy
przysporzyty powodowi cierpienia fizycznego. Wypadek komunikacyjny spowodowal znaczne pogorszenie komfortu
zycia powoda, a obecny stan jego zdrowia ujemnie wplywa na zaspokajanie przez powoda jego potrzeb zyciowych.
Na szczeg6lna uwage zasluguje réwniez wyjatkowa sytuacja powoda, ktory jest osoba starsza i schorowana a wiec
jego zdolnosci psychomotoryczne sa ograniczone, co poteguje dolegliwo$ci zwigzane z nastepstwami wypadku, do
jakiego doszlo w B.. Ponadto powd6d na skutek wypadku do dnia dzisiejszego korzysta z kuli ortopedycznej, aby méoc
sie porusza¢ a codzienne czynnoSci sprawiaja mu trudno$ci. Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, ze kwota 16.500
zt stanowi dostateczng rekompensate krzywdy poniesionej przez powoda. Zadanie zasadzenia zadoééuczynienia w tej
wysoko$ci nie moze zosta¢ uznane za wygoérowane w stosunku do doznanej krzywdy.

Sad uwzglednil rowniez zadanie pozwu odnoénie zasadzenia odsetek ustawowych stosownie do art. 481 § 1 k.c,,
zgodnie z ktorym jezeli dtuznik opdZnia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za
czas opOznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore
dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Zgodnie § 2 tego przepisu jezeli stopa odsetek za opdZznienie nie byla z gory
oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Sad uznal, Ze w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki
uzasadniajgce uwzglednienie roszczenia powoda o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego odsetek za opdznienie.
Zgodnie z przepisem art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelnié Swiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Skoro pozwany uznat swa odpowiedzialno$é co do zasady i
w dniu 7 wrzeénia 2010 roku przyznal powodowi zado§éuczynienia, stosownie do powolanego przepisu, pozwany
pozostaje w op6znieniu w spelieniu dochodzonego przez powoda $wiadczenia. Z tego tez wzgledu Sad zasadzil na
rzecz powoda od pozwanego kwote:

+ 6.000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 7 wrzesnia 2010 roku (data przyznania powodowi zado§éuczynienia)
do dnia zaplaty,

» 10.500 zt od dnia 29 lipca 2013 roku (data wydania wyroku) do dnia zaplaty.

Ponadto Sad w wyroku ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego wobec powoda za szkody, jakie moge sie ujawni¢ w
przysztoSci, bedgce nastepstwem wypadku, do jakiego doszlo w dniu 27 lipca 2009 roku w B..

Powyzsze zadanie zaslugiwalo na uwzglednienie. Pow6d wykazal bowiem, by mial w tym zakresie interes prawny.
Wskazaé nalezy, ze zadanie takie znajduje swoje oparcie w art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powdd moze zadaé
ustalenia przez Sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Sad
Najwyzszy w uchwale 7 sedziow —zawarl zasade prawng z dnia 17 kwietnia 1970 r. III PZP 34/69 zgodnie z kt6ra ,,w
sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasgdzenie okre§lonego



$wiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powstac w przyszloSci z tego samego zdarzenia.”

Poglad ten zostal podtrzymany takze w zmienionym juz stanie prawnym (dodanie art. 442" § 3 k.c. przez ustawe z dnia
16 lutego 2007 roku, Dz. U. Nr 80, poz. 538) przez uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 roku w sprawie

o sygnaturze III CZP 2/09, w ktérym stwierdzono, ze ,pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia
szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w
przyszlosci.”

Jak wynika z przedstawionych wyzej orzeczen przyjmuje sie, iz zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci podmiotu za
szkody mogace wystapi¢ w przyszloéci uzaleznione jest od wykazania istnienia interesu prawnego. W ocenie Sadu
powod w niniejszej sprawie mial interes prawny w podniesieniu wskazanego wyzej zadania. Nie ulega watpliwosci, iz
wraz z uplywem czasu mnoza sie trudnosci dowodowe, ktére mogg nawet uniemozliwi¢ dochodzenie przez powoda
swoich shusznych praw podmiotowych. Argument ten zostal dodatkowo wzmocniony przez dodanie § 3 art. 441" k.c.,
ktory w gruncie rzeczy rozciaga w czasie mozliwo$¢é dochodzenia roszczenia, uzalezniajac rozpoczecie biegu terminu
przedawnienia od dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie. Dodanie wskazanego przepisu moze prowadzic¢
do sytuacji, iz dochodzenie roszczenia odszkodowawczego moze mie¢ miejsce nawet po znacznym uplywie czasu
od zdarzenia wywotujacego szkode. Dodatkowo wzmacnia to argumentacje, wskazujaca na trudnoéci dowodowe,
pojawiajgce sie wraz z uplywem czasu. Kolejna przestanka, ktora przemawia za uznaniem za zasadne przedmiotowego
zadania jest, fakt iz jak wynika z opinii bieglego, mimo iz proces leczenia zostal zakonczony, proces rehabilitacji i
usprawniania trwa nadal i bedzie trwal w dalszym ciagu (przez rok lub dwa lata

Powyzsza okoliczno$é uzasadnia ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanej za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci,
majace zwiazek z wypadkiem, jakiemu ulegl powdd w dniu 27 lipca 2009 roku, aby roszczenia, ktére z czasem moga
sie pojawi¢ sie nie mialy charakteru tylko iluzorycznego, bez mozliwo$ci udowodnienia przestanek warunkujacych
odpowiedzialno$§¢ pozwanego.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 2 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu,
zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.585,36 zl, na ktora to kwote zlozyly sie: oplata sadowa od pozwu w
lacznej kwocie 825 zl, koszt sporzadzenia opinii bieglego w wysokos$ci 360,36 zl oraz koszty zastepstwa procesowego
w wysokosci 2.400 zl.

Ponadto Sad, zgodnie z art. 80 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
Nr 167, poz. 1398 ze zm.) zwrécil pozwanemu réznice miedzy oplata pobrang a nalezna z tytulu wniesienia sprzeciwu
od wyroku zaocznego.

Jednocze$nie Sad nakazal wyplacenie powodowi z sum Skarbu Panstwa — kasy tutejszego Sadu kwoty 339,64 zl z
tytulu nadplaty zaliczki, pobranej na poczet wynagrodzenia biegtego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji .

Zarzadzenie:

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem prosze doreczy¢ pelnomocnikom pozwanego i powoda .



