Sygn. akt IT C 448/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

I.Dnia 25 czerwca 2013 roku

Sad Rejonowy dlaW. M. w W. IT W. C.

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Koman

Protokolant: apl. not. Piotr Laski

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2013 roku w W. na rozprawie
sprawy z powodztwa D. P.i L. P.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz powddki D. P. kwote 22.000,00 zt. (dwadzie$cia
dwa tysiace zlotych 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 6.500,00 zl. ( sze$c tysiecy pieéset zlotych 00/100) od dnia 11 marca 2011 r. roku do dnia zaplaty,
- 15.500,00 zl. ( pietnascie tysiecy pieéset zlotych 00/100) od dnia 25 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda L. P. kwote 13.000,00 zl. (trzynascie
tysiecy zlotych 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 4.500,00 z}. (cztery tysiace piecset zlotych 00/100) od dnia 11 marca 2011 r. roku do dnia zaplaty,
- 8.500,00 zl (osiem tysiecy pieéset zlotych 00/100) od dnia 25 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;
3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

4. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. solidarnie na rzecz powodek D. P.i L. P. kwote 2.434,00
z}. (dwa tysiace czterysta trzydziesci cztery zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 2.400,00
z}. (dwa tysigce czterysta zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

5. nakazuje pobraé¢ od powoda (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa kasy Sadu Rejonowego
dla W. M. w W. kwote 990,36 zl (dziewiecset dziewiecdziesiat zlotych 36/100) tytulem nieuiszczonych wydatkow
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa oraz kwote 1.750,00 zk. (jeden tysiac siedemset piecdziesiat ztotych
00/100) tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktorej powodki D. P. i L. P. zostaly zwolnione.

Sygn. akt II C 448/11
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 25 czerwcea 2013 r.

Powodki D. P. oraz L. P. wystapily w niniejszej sprawie z pozwem o zaplate przeciwko pozwanemu (...) Spolce Akcyjnej
z siedzibg w W., w ktérym po rozszerzeniu swojego powodztwa w piSémie procesowym z dnia 05 marca 2013 r. (k.



283) wniosly o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki D. P. kwoty 22.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od kwoty 6.500 zl od dnia 11 marca 2011 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 15.500 z} od dnia wydania wyroku
do dnia zaplaty oraz na rzecz powddki L. P. kwoty 13.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 4.500
z} od dnia 11 marca 2011 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 8.500 zl od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty, tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang przez powddki krzywde na skutek wypadku komunikacyjnego jakiemu
ulegly one w dniu 14 grudnia 2010 r. Powodki wniosly rowniez o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki
doznanych przez nich obrazen mogace pojawic sie w przyszloéci, a takze o zasadzenie na ich rzecz od pozwanego
zwrotu kosztdéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w dniu 14 grudnia 2010 r. poruszajac sie samochodem osobowym marki O.
(...) o nr rej. (...) na trasie O. — L. powodki uczestniczyly w kolizji drogowej, w trakcie ktorej A. B., kierujacy
samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...) w wyniku niezachowania bezpiecznej odlegloéci miedzy
oba pojazdami uderzyl w tyl prawidlowo poruszajacego sie pojazdu, ktéorym podroézowaly powodki. Na skutek
opisywanej kolizji drogowej powddki doznaly uszczerbku na zdrowiu. W trakcie badan i konsultacji u powodki D.
P. stwierdzono uraz glowy oraz kregostupa szyjnego, za$§ odczuwalne dolegliwoéci skutkowaly u niej dlugotrwalym
okresem niezdolnoéci do pracy oraz koniecznos$cia podjecia leczenia u specjalistow z zakresu ortopedii i neurologii.
Powddka rozpoczela rowniez leczenie w poradni rehabilitacyjnej celem przywrdcenia swojej sprawnosci fizycznej
sprzed wypadku. Jednakze pomimo uplywu czasu i podjetego leczenia powddka w dalszym ciagu odczuwa skutki
opisywanego wypadku i obok dolegliwosci bolowych glowy i kregostupa szyjnego utrudniajacych wykonywanie
codziennych czynno$ci utrzymuja sie u niej zdiagnozowane przez specjaliste objawy stresu pourazowego. Z kolei
powodka L. P. na skutek opisywanego zdarzenia doznala urazu glowy i kregostupa szyjnego, ktére wymagaly
dlugotrwalego leczenia. Powddka poza regularnymi wizytami w poradni neurologicznej oraz chirurgicznej uczeszcza
rowniez zgodnie z zaleceniami na zabiegi fizjoterapeutyczne, zas$ przezyty przez nia wypadek w znacznym stopniu
wplynatl na jej stan zdrowia psychicznego. Miewa ona stany lekowe, ktore w polaczeniu z dolegliwo$ciami bélowymi
utrudniaja jej odzyskanie rownowagi psychicznej. Po zgloszeniu szkody pozwany po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego wyplacil na rzecz powodek tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde kwoty po 2.000 zl. Jednakze
kwoty te sa zdaniem strony powodowej nieadekwatne do doznanej przez powd6dki krzywdy fizycznej i psychicznej. W
uzasadnieniu pozwu podniesiono roéwniez zarzut, iz w toku postepowania likwidacyjnego szkody pozwany dopuscit
sie istotnych zaniedban polegajgcych na nieprzeprowadzeniu badan powddek z udzialem komisji lekarskiej, ktora
mialaby stwierdzi¢ wysoko$c¢ uszczerbku na zdrowiu, jakiego powodki doznaly na skutek opisywanego zdarzenia

(pozew k. 4-10, protokél k. 65, pismo z dnia 05 marca 2013 r. k. 283-285).

W pi$mie procesowym z dnia 22 sierpnia 2011 r., stanowigcym odpowiedz na pozew, pozwany (...) Spoétka Akcyjna
z siedzibg w W. wniost o oddalenie powyzszego powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powodek zwrotu kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie pozwany nie kwestionowal co do
zasady swojej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za skutki zdarzenia do jakiego doszlo w dniu 14 grudnia 2010 r.
Pozwany wskazal, iz w dniu 15 lutego 2011 r. otrzymal zgloszenie szkody i w toku postepowania likwidacyjnego zwrocit
sie do powodek o uzupehienie ich wniosku o wyplate zado$¢uczynienia o dalsza dokumentacje medyczna, ktorej
jednakze nastepnie nie otrzymal, wobec czego musial ustali¢ wysoko$¢ zado$éuczynienia naleznego powdédkom na
podstawie wybidrezej dokumentacji, ktéra zostala do tego czasu dostarczona pozwanemu. Natomiast ta dokumentacja
nie potwierdzala zdaniem pozwanego wystapienia u powddek uszczerbku na zdrowiu, ktory uzasadnialby przyznanie
im zado$c¢uczynienia w kwocie wyzej niz po 2.000 zt

(odpowiedz na pozew k. 53-54)
W toku sprawy strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny:

W dniu 14 grudnia 2010 r. w miejscowos$ci J. na trasie E. — O. doszlo do kolizji drogowej, w trakcie ktorej A. B.,
kierujacy samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwosci, w wyniku niezachowania



bezpiecznej odleglosci uderzyt w tyl pojazdu marki O. (...) o nr rej. (...), ktérym podrézowaly powodka D. P. oraz
jej maloletnia wéwczas corka — powddka L. P.. Sprawca wskazanej kolizji drogowej byt A. B., ktory wyrokiem Sadu
Rejonowego w L. IT W. K. z dnia 30 czerwca 2011 r., sygn. akt II K 102/11 zostal uznany za winnego popekienia
przestepstw z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. oraz z art. 178a § 1 k.k.

(notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k. 22, odpis wyroku Sadu Rejonowego wk..z dnia 30.06.2011r., sygn.
akt I K 102/11 — k. 305-307).

W trakcie zdarzenia powodki jechaly z predkoscia okolo 30-40 km/h z uwagi na zle warunki drogowe — opady
$niegu i §liska nawierzchnie, obie mialy zapiete pasy bezpieczenstwa. W wyniku wypadku powodka L. P. byla bardzo
roztrzesiona, plakala, skarzyla sie matce, ze bardzo boli ja glowa. Powodka D. P. rowniez byla bardzo zdenerwowana,
bardzo martwila sie o stan zdrowia swojej corki, ktéra zostata poszkodowana w wypadku i uskarzala sie na bole glowy.

(zeznania powddek k. 65, 101)

Na miejsce zdarzenia zostala wezwana karetka pogotowia, a powddkom udzielono pierwszej pomocy, zalozono
kokierze S.. Po wskazanym wypadku powodki D. P. oraz L. P. byly leczone ambulatoryjnie na Oddziale Ratunkowym
Szpitala Wojewddzkiego przy Al. (...) w L., gdzie stwierdzono u nich urazy glowy oraz odcinka szyjnego kregostupa.
Powodka D. P. po wypadku podjela leczenie w poradni rehabilitacyjnej, za§ w okresie od 15 grudnia 2010 r. do 14
lutego 2011 r. przebywala na zwolnieniu lekarskim. Ponadto leczyla sie psychiatrycznie w (...), gdzie zdiagnozowano
u niej objawy stresu pourazowego. Korzystala takze z wizyt u psychologa. Po wypadku cierpiala na béle w odcinku
szyjnym, miedzy lopatkami i w odcinku ledZwiowym. W wyniku wypadku doznala urazu skretnego kregostupa w
odcinku szyjnym i ledZwiowym. Po przebyciu rehabilitacji bole nieco ustapily, niemniej jednak uraz ten skutkuje nadal
wystepujacymi dolegliwo$ciami odcinka szyjnego i ledZwiowego. Natomiast powo6dka L. P. poza regularnymi wizytami
w poradni neurologicznej oraz chirurgicznej otrzymala rowniez zalecenie uczeszczania na zabiegi fizjoterapeutyczne.
Przez okres trzech tygodni powo6dki nosily kolnierze ortopedyczne.

(dokumentacja medyczna dotyczaca leczenia powddki D. P. k. 23-30, zwolnienia lekarskie; dokumentacja medyczna
dotyczaca leczenia powddki L. P. k. 37-42, opinia bieglego k. 210)

A.B.,bedacy sprawca kolizji drogowej z udzialem powddek do ktorej doszlo w dniu 14 grudnia 2010 r. byt ubezpieczony
w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym (...) Spdlce Akeyjnej z
siedzibg w W.

(okoliczno$¢ bezsporna)

W piémie z dnia 07 lutego 2011 r., doreczonym pozwanemu w dniu 15 lutego 2011 r. powodki D. P. oraz L. P.
reprezentowane przez swojego pelnomocnika wezwaly pozwanego do zaplaty zado§éuczynienia za krzywde fizycznag i
psychiczna, ktorej powddki doznaly na skutek kolizji drogowej z dnia 14 grudnia 2010 r.

(akta szkody: pismo pelnomocnika powodek z dnia 07.02.20111.)

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany ustalil u powddek D. P. oraz L. P. 2 % uszczerbek na zdrowiu, ktory
zostat okreslony jako trwaly

(akta szkody - opinia konsultanta medycznego).

Pismem z dnia 25 lutego 2011 r. pozwana wezwala powodki do zlozenia dokumentacji dotyczacej kolizji oraz
dokumentacji medycznej, a takze innych dokumentéw niezbednych do likwidacji szkody. Po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego pozwana przyznata i wyplacita powédkom D. P. oraz L. P. tytulem zado$¢uczynienia za
doznang krzywde kwoty po 2.000 zk.

(decyzje pozwanego w sprawie wysokoSci zado§éuczynienia z dnia 11.03.2011 1. k. 35-36, 43-44).



Obecnie powddka D. P. uskarza sie na nawracajace bole odcinka ledzwiowego kregostupa, co utrudnia jej
wykonywanie ciezszych prac domowych takich jak sprzatanie, gotowanie, robienie przetworéw oraz dlugotrwale
chodzenie. Powodka odczuwa réwniez boéle kregostupa w nocy w trakcie snu co zaburza jej spokojny sen.
Stan zdrowia powodki po doznanym przez nig urazie zmusil ja do rezygnacji z dotychczas wykonywanej pracy
zarobkowej przewodnika wycieczek, gdyz wymagala ona od powddki dlugotrwalego chodzenia. Powodka nosi pajaczek
ortopedyczny, ktéry pomaga jej ksztaltowac¢ odpowiednio sylwetke jej ciala celem zapobiezenia bélom kregoshupa.
Powodka odczuwa réwniez obecnie stres pourazowy, za$ przez pewien okres czasu odczuwala rowniez leki zwigzane
w podroézowaniem samochodem, w zwiazku z czym leczy sie réwniez w poradni zdrowia psychicznego. Z kolei
powddka L. P. obecnie réwniez odczuwa bol kregostupa, ktory wymusza na niej czeste zmiany pozycji ciata celem jego
zlagodzenia. Z tego wzgledu powddka zmuszona jest ograniczy¢ swojg aktywno$¢ fizyczna oraz zrezygnowacd z zajeé
rekreacyjnych takich jak jazda rowerem, bieganie, plywanie, ¢wiczenia na lekcjach wychowania fizycznego. Do czasu
wypadku powodka byta bardzo aktywnym i ruchliwym dzieckiem. Obecnie musi ogranicza¢ swoja aktywnos¢ fizyczna,
nie moze uprawiaé sportéow. Przez pewien okres po wypadku powodka odczuwatla leki zwigzane z podrézowaniem
samochodem, obecnie lekow takich nie ma, uczeszcza na kurs prawa jazdy.

(zeznania powodki D. P. k. 65-66, dokumentacja medyczna k. 178-179; zeznania powddki L. P. k. 101-102)

Powodka D. P. w wyniku wypadku doznala 15 % trwalego uszczerbku na zdrowiu. Uraz skretny kregostupa w odcinku
szyjnym i ledzwiowym jakiego doznala powddka skutkuje wystepujacymi u niej nadal dolegliwo$ciami bélowymi
odcinka szyjnego oraz ledzwiowego kregostupa, a takze objawami nerwicy pourazowej. Przebyty przez powodke
uraz wiezadlowy sprzyja wczeéniejszemu powstawaniu zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Ponadto wystepujace
u powodki obecnie dolegliwo$ci bélowe kregostupa wymagaja rehabilitacji pow6dki 1 — 2 razy w roku, za$ z uwagi
na zaburzenia nerwicowe celowa jest psychoterapia powodki. W wyniku opisywanego wypadku powoddka L. P.
doznala 10 % trwalego uszczerbku na zdrowiu. Przez najblizszych kilka lat pow6dka po calodniowym zmeczeniu, przy
zmianie pogody oraz przy gwaltownym skrecie glowy w prawo bedzie odczuwata bdle w odcinku szyjnym kregostupa.
Ponadto powddka winna okresowo raz na pdl roku poddawac sie éwiczeniom rehabilitacyjnym aparatu wiezadlowo —
mie$niowego kregostupa szyjnego. Leczenie powddki jest juz zakonczone.

(opinia pisemna bieglego sadowego neurologa J. B. wraz z opinia uzupelniajgca — k. 209-212, 268; opinia pisemna
bieglego sadowego specjalisty ortopedy W. C. k. 197-198).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o ww. dokumenty prywatne i urzedowe, ktére nie budzily watpliwos$ci
w zakresie ich tresci i pochodzenia od poszczego6lnych osob oraz zostaly sporzadzone w rzetelny sposob. Ponadto ich
tresci oraz formy nie kwestionowala zadna ze stron w toku niniejszego postepowania. W ocenie Sadu za wiarygodne
nalezy uznaé rowniez zeznania powodek D. P. oraz L. P., bowiem sg one spoéjne i ukladajg sie w logiczna catosé, a
nadto ich moc dowodowa potwierdza pozostaly zebrany w sprawie materiat dowodowy. Sad opar} swoje ustalenia
faktyczne w zakresie rodzaju, nasilenia i czasu trwania cierpien powddek na skutek wypadku do jakiego doszto w dniu
14 grudnia 2010 r., procentowego stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu, a takze mogacych sie pojawié¢ w przyszlosci
nastepstw tego wypadku na opiniach sporzadzonych przez bieglego sadowego specjaliste neurologa J. B. oraz bieglego
sadowego specjaliste ortopedy W. C., uznajac iz wskazane opinie s3 jasne, precyzyjne oraz wewnetrznie spojne. Biegta
J. B. w sposbb wyczerpujacy odniosta sie rowniez w uzupelniajacej opinii do zastrzezen jakie zglosil pelnomocnik
pozwanego, przez co moga one stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Odnoszac sie do opinii
podstawowej bieglego ortopedy W. C., sporzadzonej w dniu 03 sierpnia 2012 r. Sad stwierdza, iz jest ona jasna,
precyzyjna, wewnetrznie spdjna. Opinia ta nie zawiera w sobie sprzeczno$ci za wyjatkiem stwierdzenia przez bieglego,
ze ,leczenie i rehabilitacja sa zakonczone”. Sad uznal, ze w zakresie stwierdzenia, ze rehabilitacja L. P. jest zakoniczona
nie moze uznac opinii za w pelni wiarygodna, gdyz z caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze powbdka caly czas uczeszcza na rehabilitacje, a ponadto sam biegly wskazal, ze ,powinna okresowo raz
na pol roku poddaé sie ¢wiczeniom rehabilitacyjnym aparatu wiezadlowo - mieSniowego kregostupa szyjnego”. W
ocenie Sadu opinie bieglych zostaly sporzadzone nalezycie pod wzgledem formalnym i merytorycznym, nie budzilty
watpliwos$ci. Nie byly takze kwestionowane przez strony, za wyjatkiem niewielkich uwag pelnomocnika pozwanej do



obu opinii, ktére nie wplynely jednakze zasadniczo na ocene caloksztaltu opinii. Nalezy podkresli¢, ze w/w opinie
lekarzy specjalistow, dostarczyly wiadomosci specjalnych, wystarczajacych do ustalenia okolicznosci istotnych dla
oceny rozmiaru krzywdy doznanej przez powodke. Odnoszac sie natomiast do opinii uzupekiajgcej biegtego W. C. z
dnia 19 listopada 2012 r. Sad stanal na stanowisku, Ze opinia ta nie moze stanowi¢ dowodu w sprawie. Sposéb w jaki
biegly polemizuje z zarzutami pelnomocnika pozwanej, uzywane przez bieglego jezyk, sformulowania i wyrazenia w
sposob oczywisty dyskredytuja te opinie i sprawiajg, ze nie moze ona by¢ uznana za obiektywna. Pomimo powyzszego
Sad dat wiare opinii podstawowej z dnia 03 sierpnia 2012 r. i biorac pod uwage caloksztalt zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w tym opinie podstawowa bieglego, zgromadzona w aktach dokumentacje medyczna oraz
dowdd z przestuchania powodek Sad mogl w sposéb stanowcezy ustali¢ istotne dla rozstrzygniecia fakty.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo w przewazajacej czeSci na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie nie budzilo, w ocenie Sadu, watpliwoéci, iz pozwana byla podmiotem zobowigzanym do
naprawienia szkody, bowiem wiazala ja ze sprawca kolizji umowa ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnoéci
cywilnej. Ponadto pozwana nie negowala swojej odpowiedzialno$ci, a jedynie jej zakres.

Nalezalo wiec ustali¢, czy wyplacone dotychczas powddkom przez pozwanego zado$éuczynienie w wysoko$ci po 2.000
z} jest odpowiednie i wspoimierne do doznanej przez powddki krzywdy. W zwiazku z tym nalezalo dokona¢ wyktadni
pojecia ,,sumy odpowiedniej”, zawartego w art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem w wypadkach przewidzianych
w artykule poprzedzajacym Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoS$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde.

Dokonujac wykladni pojecia ,sumy odpowiedniej” nalezy stwierdzié, iz pojecie to w istocie ma charakter
niedookres$lony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktorymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu
wysoko$ci zado$éuczynienia. Zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego
jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$é ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Jednocze$nie wysokoSé ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi byc
s~odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w
rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa. (por.
wyrok SN z dnia 28 wrzeénia 2001 r. III CKN 427/00, LexPolonica Maxima). Warto przy tym dodac, ze oceniajac
wysoko$¢ przyjetej sumy zado$éuczynienia, jako ,odpowiedniej", sad korzysta z daleko idacej swobody, niemniej
jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od kwot zasadzanych w analogicznych przypadkach. Krzywda
wynagradzana zado$éuczynieniem pienieznym, uregulowanym w art. 445 k.c., jest szkodg niemajgtkowa. Charakter
takiej szkody decyduje o jej niewymiernosci. Przyznanego poszkodowanemu zado$éuczynienia nie nalezy, zatem
traktowaé na zasadzie ekwiwalentnosci, ktérag charakteryzuje wynagrodzenie szkody majgtkowej. Odpowiednio$é
kwoty zado$cuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzyé zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie
nie byé Zrodlem wzbogacenia (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 r. III CKN 582/98, Lex Polonica Maxima). W
ramach miarkowania wysoko$ci zadoSéuczynienia Sad winien wzig¢ pod uwage niedogodno$ci zwigzane z leczeniem
i rehabilitacja oraz rozmiar trwalych nastepstw wypadku.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad mial na wzgledzie, ze powodka D. P. w zwiazku z
doznanymi na skutek opisywanego wypadku urazami obecnie uskarza sie na nawracajace bole odcinka ledzwiowego
kregostupa, co utrudnia jej wykonywanie ciezszych prac domowych takich jak sprzatanie oraz dlugotrwale chodzenie.
Powodka odczuwa rowniez bole kregostupa w nocy, w trakcie snu przez co nie moze wypoczaé. Z tego wzgledu powoddka
nosi pajaczek ortopedyczny, ktory pomaga jej ksztaltowaé odpowiednio sylwetke jej ciala, celem zapobiezeniu bélowi
kregostupa. Powodka odczuwa réwniez obecnie stres pourazowy, za$ przez pewien okres czasu odczuwala rowniez
leki zwigzane w podrozowaniem samochodem, w zwigzku z czym leczy sie rowniez w poradni zdrowia psychicznego.
Powodka zeznala ,sama podréz jako pasazer powodowala we mnie tak silny stres, ze robilo mi sie stabo” (k. 66)
Ze wzgledu na swoj stan zdrowia powddka zmuszona byla takze zrezygnowaé ze swojego dotychczasowego zajecia



zarobkowego - pilota wycieczek. Natomiast dodatkowym dotkliwym odczuciem psychicznym dla powddki byt fakt,
iz w wyniku opisywanego wypadku ucierpiala jej corka. Na powyzszy fakt wskazuja zeznania powodki: ,stresowala
mnie $§wiadomo$¢, ze poszkodowane bylo moje dziecko” (k. 66). Podobnie w przypadku powodki L. P. - obecnie
rowniez odczuwa ona bdl kregostupa, ktéry wymusza na niej czeste zmiany pozycji ciala celem jego zlagodzenia.
Nalezy przy tym dodaé, ze sytuacja powddki powoduje brak akceptacji otoczenia — nauczycieli, kolegéw i kolezanek
ze szkoly, co dla tak mlodej osoby musi stanowi¢ dodatkowy negatywny czynnik wplywajacy na jej psychike. Powodka
zeznala: ,za kazdym razem gdy mam zmienié pozycje, obawiam sie to powiedzie¢, gdyz $mieja sie ze mnie, méwigc ze
jestem za mloda na bole kregostupa”. Z tego wzgledu powodka zmuszona byla ograniczy¢ swoja aktywno$c fizyczng
i zrezygnowaé z jazdy rowerem i innych rekreacyjnych zaje¢. Ponadto przez pewien czas po wypadku powddka
odczuwala leki zwigzane z podrézowaniem samochodem.

Wskazaé w tym miejscu nalezy, iz opisane powyzej okoliczno$ci pozostaja bez watpienia w zwiazku przyczynowym
z zaistnialym wypadkiem oraz rzutujg na codzienne zycie obu powddek oraz ich rodziny. Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, iz z opinii biegltego sadowego neurologa J. B. wynika, iz przebyty przez powodke D. P. uraz wiezadlowy sprzyja
wczesniejszemu powstawaniu zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Ponadto wystepujace u wskazanej powodki
obecnie dolegliwos$ci bélowe kregostupa wymagaja rehabilitacji pow6dki 1 — 2 razy w roku, za$ z uwagi na zaburzenia
nerwicowe celowa jest psychoterapia powo6dki. Natomiast w przypadku powddki L. P. z opinii bieglego sagdowego
chirurga W. C. wynika, Ze przez najblizszych kilka lat wskazana powddka po calodniowym zmeczeniu, przy zmianie
pogody oraz przy gwaltownym skrecie glowy w prawo bedzie odczuwala bole w odcinku szyjnym kregostupa.
Ponadto powddka winna okresowo raz na po6l roku poddawac sie éwiczeniom rehabilitacyjnym aparatu wiezadlowo
— mieSniowego kregostupa szyjnego

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezy wskazaé, iz na skutek wypadku do jakiego doszlo w dniu 14 grudnia
2010 r. powodki doznaly cierpien fizycznych i psychicznych, ktérych wielko$c i nasilenie daja zdaniem Sadu podstawe
do przyznania obu powdédkom zado$§éuczynienia w kwocie wyzszej niz kwota po 2.000 zl jaka pozwany wyplacit
powodkom dotychczas w toku postepowania likwidacyjnego szkody. Wychodzac z zalozenia, ze zado$éuczynienie
powinno przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é, ktéra nie moze byé jednak nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenistwie, a wiec powinna by¢ utrzymana w
rozsadnych granicach, Sad majac na wzgledzie okoliczno$ci niniejszej sprawy uznal, ze wlasciwym bedzie ustalenie
zado$Cuczynienia — w odniesieniu do powo6dki D. P. na kwote 24.000 zl, co oznacza iz po uwzglednieniu kwoty
2.000 zl jakg pozwany wyplacil powddce dotychcezas, do doplaty na rzecz wskazanej powddki pozostaje jeszcze
kwota 22.000 zl, ktérej powodka po rozszerzeniu swojego powddztwa w piSmie procesowym z dnia 05.03.2013r.
domagala sie w niniejszej sprawie od pozwanego. Natomiast w odniesieniu do powddki L. P. wlaéciwym bedzie
ustalenie zadoSéuczynienia ma kwote 15.000 zl, co oznacza iz po uwzglednieniu kwoty 2.000 zl jaka pozwany wyplacit
wskazanej powddce dotychczas, do doplaty na rzecz powodki pozostaje jeszcze kwota 13.000 zl, ktérej powodka po
rozszerzeniu swojego powddztwa domagatla sie w niniejszej sprawie od pozwanego. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz
ustalone powyzej kwoty zado§éuczynienia uwzgledniaja wyzszy procent trwalego uszezerbku na zdrowiu jaki wystapit
w przypadku powodki D. P., jak rowniez stwierdzone przez bieglego wyzsze prawdopodobienistwo wystapienia u
tej powddki zmian zwyrodnieniowych kregostupa, ktére beda nastepstwem urazu jakiego doznala ona w trakcie
opisywanego zdarzenia.

W dalszej kolejno$ci nalezalo jeszcze rozwazyé zasadno$¢ roszczenia powddek w zakresie zaplaty odsetek od
dochodzonej przez nie naleznosci. Zgodnie z art. 817 k.c. zaklad ubezpieczen zobowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w
terminie 30 dni od daty otrzymania zgloszenia szkody. Natomiast zgodnie z art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza sie woéwczas,
gdy dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia, przy czym nieistotne jest, czy powodem niezaplacenia naleznej
sumy byly okolicznoSci, za ktére dtuznik ponosi odpowiedzialno$é, i czy wierzyciel poniost jakakolwiek szkode. Nalezy
podkreslié, ze jezeli spelnienie $wiadczenia przez dluznika jest sporne, to nie wyplywa to na fakt, iz dluznik, nie
spelniajac go w terminie (w niniejszej sprawie termin zostal okre$lony przez ustawe), popada w stan op6znienia.

Jak wezesniej wskazano powddka D. P. domagala sie w niniejszej sprawie od pozwanego zaplaty kwoty 22.000 zt wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty 6.500 zl od dnia 11.03.2011r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 15.500 z}



od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty, natomiast powodka L. P. kwoty 13.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od kwoty 4.500 zl od dnia 11.03.2011r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 8.500 zl od dnia wydania wyroku
do dnia zaplaty. Z akt szkody wynika, iz pismo pelnomocnika powodek zawierajace wezwanie do zaplaty naleznego
powodkom zado$cuczynienia wplynelo do pozwanego w dniu 15.02.2011r., co oznacza iz 30 — dniowy termin na
wyplate naleznego powoddkom zado$éuczynienia upltywal dla pozwanego w dniu 17.03.2011r. W tym stanie rzeczy
nalezalo uznad, iz nie bylo przeszkod aby pozwany przyznajac powdédkom w dniu 11.03.2011r. zado$éuczynienie w
kwocie po 2.000 zl, wyplacil wowczas powdédkom zado$éuczynienie w pelnej naleznej im wysokosci, za$ bledne
przekonanie pozwanego co do wysokosci naleznego powddkom zado$éuczynienia nie zwalnia pozwanego z obowigzku
zaplaty powoédkom odsetek ustawowych od dochodzonych przez nie naleznosci.

Sad zwazyl jednakze rowniez, iz powddki D. P. i L. P. dochodzily w niniejszej sprawie od pozwanego pierwotnie w
swoim pozwie zaplaty zado$c¢uczynienia w kwocie — odpowiednio - 6.500 z} i 4.500 zl, natomiast nastepnie w swoim
pi$mie procesowym z dnia 05.03.2013r. powodKki rozszerzyly swoje roszczenie o zaplate zado$¢uczynienia za doznang
krzywde do kwoty — odpowiednio 22.000 z} i 13.000 zl. Powyzsze oznacza zatem, iz kwestie zasadnos$ci roszczenia
powddek o zaplate odsetek od rozszerzonego przez nie powddztwa nalezalo rozpatrzy¢ odrebnie.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad uznal, iz powédkom D. P. i L. P. naleza sie odsetki liczone od dnia 11.03.2011r.,
tj. od dnia wydania przez pozwane Towarzystwo (...) decyzji w sprawie wysoko$ci zadoSéuczynienia pienieznego
naleznego powddkom, jednakze tylko w odniesieniu do kwot — odpowiednio — 6.500 zt i 4.500 zl, ktérych powddki
dochodzily pierwotnie w swoim pozwie. Natomiast w odniesieniu do pozostalej czeSci roszczenia powodek o zaptate
zado$éuczynienia, w ktoérej Sad réwniez uznal to roszczenie za zasadne, tj. kwot — odpowiednio — 15.500 zt i 8.500 zl,
Sad uznal iz powo6dkom naleza sie odsetki ustawowe liczone od dnia rozszerzenia powodztwa. Majac zatem na uwadze
fakt, iz pow6dki domagaly sie w tym zakresie zaplaty odsetek od tej kwoty w zakresie ktérej rozszerzyly powddztwo w
swoim pi$mie z dnia 05.03.2013r. liczonych od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty, ich roszczenie w tym zakresie
nalezalo uznac za w pelni zasadne.

Sad nie uznal natomiast za zasadne powoddztwa w takim zakresie, w jakim powoddki domagaly sie ustalenia
odpowiedzialnoSci pozwanego za dalsze, moggce wystapi¢ w przyszlo$ci nastepstwa wypadku z dnia 14.12.2010 r.
Powddztwo o ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszto$é jest powodztwem opartym na art. 189 k.p.c. Stosownie do
treéci tego przepisu powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
gdy ma w tym interes prawny. Zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie Sadu Najwyzszego obowigzuje ugruntowane
stanowisko, iz decydujgcy dla korzystania z formy powodztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku
prawnego jest interes prawny powoda. Zaden z przepiséw prawa nie definiuje tego pojecia, jednakze zostalo ono
wypracowane wieloletnig praktyka Sadu Najwyzszego. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego interes prawny
moze by¢ rozumiany jako potrzeba prawna wynikajaca z okre$lonej sytuacji prawnej w przypadku, gdy powstala
sytuacja grozaca naruszeniem prawa przyshugujacego uprawnionemu, badz tez powstala watpliwo§é co do jego
istnienia i nie nalezy go ponadto utozsamiac z interesem jedynie ekonomicznym.(por m.in. wyrok SN z dnia 4
pazdziernika 2001 r. , I CKN 425/00, LEX nr 52719, wyrok SN z dnia 27 czerwca 2001 r. I CKN 898/00, LEX nr
52613). Ponadto interes prawny, o ktéorym mowa w przepisie art. 189 k.p.c., nie moze by¢ rozumiany subiektywnie, j.
wedhlug odczucia powoda, ale obiektywnie, tj. na podstawie rozumnej oceny sytuacji, w ktorej powod wystepuje z tego
rodzaju powodztwem. Interes prawny powoda musi by¢ ponadto zgodny z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego,
jak rowniez z celem, ktéremu shuzy art. 189 k.p.c. (zob. wyrok SN z dnia 28 listopada 2002 r. , II CKN 1047/00, LEX
nr 75344) W przypadku za$ ustalania praw czy stosunkéw prawnych interes prawny wystepuje zazwyczaj wowczas,
gdy istnieje niepewnos¢ tego stosunku lub prawa i to zar6wno z przyczyn faktycznych jak i prawnych. W orzecznictwie
przyjmuje sie, ze przeslanka ta jest spelniona woéwczas, gdy nie wystepuje rownocze$nie mozliwo§é innej formy
ochrony prawnej, w tym potwierdzenia istnienia stosunku prawnego w innym procesie cywilnym (por. wyrok SN z
dnia 8 stycznia 2002 r. I CKN 723/99 LEX nr 53132). Ponadto nie ulega watpliwo$ci, ze interes prawny w wytoczeniu,
a nawet samym tylko popieraniu wcze$niej wytoczonego powodztwa o ustalenie nie moze sprowadzac sie do dgzenia
do otrzymania wyroku sadowego, ktory mialby zosta¢ uzyty w przyszlosci w innym postepowaniu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 roku, I PKN 597/98, OSNCP 2000r., 2.8, poz. 301).



Przekladajac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad stangl na stanowisku, ze powodki nie wykazaly
interesu prawnego w ustaleniu odpowiedzialnosci pozwanego za skutki zdarzenia z dnia 14 grudnia 2010 r. na
przyszlosé. Sad mial na wzgledzie, ze nie wszystkie szkody na osobie zawsze powstaja jednoczesnie ze zdarzeniem,
ktoére wywolalo uszkodzenie ciala. Nastepstwa takiego zdarzenia sa czesto wielorakie, a sama szkoda ma charakter
dynamiczny. W jaki$ czas po zdarzeniu, czesto po wielu latach, ujawniaja sie kolejne nastepstwa zdarzenia, ktérych
- zaleznych od indywidualnych wlasciwoséci organizmu, przebiegu leczenia czy rehabilitacji oraz wielu innych
czynnikow, takze rozwoju nauk medycznych i biologicznych - nie mozna przewidzie¢. Sad Najwyzszy, ktory w
swym orzecznictwie dopuszcza mozliwosé ustalenia odpowiedzialnoSci na przysztoéc, wskazywal na dwa zasadnicze
argumenty przemawiajace za takim stanowiskiem: po pierwsze, przerwanie biegu terminu przedawnienia i po
drugie, wyeliminowanie lub przynajmniej ztagodzenie trudnosci dowodowych mogacych wystapi¢ w kolejnej sprawie
odszkodowawczej ze wzgledu na uplyw czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia szkodzacego a dochodzeniem
naprawienia szkody. Nalezy jednakze podnies¢, ze wprowadzony do kodeksu cywilnego art. 442" zawiera w § 3 nowa
tre$¢ normatywna i przewiduje, ze w razie wyrzadzenia szkody na osobie termin przedawnienia nie moze skonczy¢ sie
wecze$niej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do
jej naprawienia. W odniesieniu do szkéd na osobie wyeliminowane zatem zostalo dzialanie zasady, ze przedawnienie
roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym nie moze nastapi¢ p6zniej niz po uplywie
dziesieciu lat od dnia wyrzadzenia szkody (por. art. 442" § 1k.c.). W takim stanie prawnym mozna zasadnie twierdzi¢,
ze wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na
osobie wezeéniej niz szkoda ta sie ujawnila, a zatem utracil znaczenie argument odwolujacy sie do ztagodzenia skutkow
uplywu terminu przedawnienia. Oznacza to, ze nie zostal w zaden sposdb ograniczony czas, w jakim moze ujawnié¢
sie szkoda na osobie, prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki danego
zdarzenia. Drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze wiec toczyé sie nawet po dziesiatkach lat od wystapienia
zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Na gruncie niniejszej sprawy nalezalo takze zwrdci¢ uwage, ze zgromadzony w
sprawie material dowody, w szczegdlnoSci opinie bieglych lekarzy potwierdzaja, ze leczenie powodki L. P. zostalo
zakonczone, za$ w przypadku D. P. po jej rehabilitacji nastgpila znaczna poprawa stanu zdrowia, a zatem przy dalszym
prowadzeniu rehabilitacji istnieja pomy$lne rokowania co do mozliwo$ci wyleczenia jej schorzenia, a tym samym
realne szanse na powr6t powddki do stanu zdrowia sprzed kolizji.

Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal, Ze roszczenie powodek o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszto$c
jest niezasadne i w pkt 3 wyroku oddalit pow6dztwo w tym zakresie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu art. 100 zdanie 2 k.p.c. Poniewaz powodki ulegly w niniejszej
sprawie jedynie co do niewielkiej cze$ci dochodzonego przez siebie roszczenia, Sad uznal iz zasadnym bedzie
obcigzenie pozwanego w calo$ci kosztami procesu.

Na koszty celowego dochodzenia swoich praw przez powodki sktadaly sie w niniejszym postepowaniu: wynagrodzenie
ich pelnomocnika procesowego w osobie adwokata w stawce 2.400 zl, ustalone zgodnie z przepisem § 6 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz oplata skarbowa w kwocie 34 z
nalezna od dwoch pelnomocnictw zlozonych do akt sprawy.

Jednocze$nie na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad majac na uwadze
wynik niniejszej sprawy, nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — kasy tut. Sadu kwote 990,36 zt
tytulem wynagrodzenia bieglych wyplaconego tymczasowo ze §rodkow Skarbu Panstwa, a takze kwote 1.750 zl tytutem
nieuiszczonej oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powddki byly zwolnione.

Z powyzszych wzgledow Sad orzek! jak w sentencji wyroku.

Zarzadzenie:



Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powodek oraz pelnomocnikowi pozwanego.



