Sygn. akt I C 2477/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy dla (...) w W. Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Koman

Protokolant: Karolina Wrona

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2016 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa H. J.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. oraz Towarzystwu (...) spotka akcyjna z
siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanych (...) spotki z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w W. oraz Towarzystwa (...) spoltka
akcyjna z siedziba w W. na rzecz H. J. kwote 10.000 z} (dziesie¢ tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 16 kwietnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze spelnienie $§wiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalania drugiego z pozwanych;

2. zasadza od (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. na rzecz H. J. kwote 10.000 z} (dziesiec¢
tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 02 stycznia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

3. zasadza od (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W. na rzecz H. J. odsetki ustawowe od kwoty
10.000 zl (dziesiet tysiecy zlotych) od dnia 02 stycznia 2014 roku do dnia 15 kwietnia 2014 roku;

4. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;
5. nie obciaza powddki kosztami procesu poniesionymi przez pozwanych;

6. przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla W. M. w W. kwote 3.790 zt (trzy tysiace siedemset
dziewiecdziesiat zlotych) tytulem oplaty od pozwu w niniejszej sprawie oraz oplaty od wniosku o zawezwanie do proby
ugodowej w sprawie o sygn. akt I Co 2640/14.

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 04 listopada 2016 roku

Pozwem z dnia 15 lipca 2015 r. przeciwko (...) spoélce z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. (dalej: (...))
oraz (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W. (dalej: (...) Polska) powddka H. J. wniosla o zasadzenie solidarnie od
pozwanych na swoja rzecz kwoty 75.000 zt z odsetkami ustawowymi od kwoty 50.000 zl. od dnia 02 stycznia 2014
r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 15.000 zl. od dnia 08 wrzeénia 2014 roku. Powddka zazadala takze zasadzenia na



swoja rzecz kosztéw niniejszego postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
jak réwniez kosztéw postepowania o zawezwanie do proby ugodowej w sprawie o sygn. akt I Co 28/15.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze na kwote 75.000 zl. skladajg sie kwota 68.791,08 zl. tytulem zadoSéuczynienia
oraz kwota 6.208,92 z}. tytutem odszkodowania. Pow6dka podniosla, ze w dniu 28 grudnia 2011 roku w placowee (...)
przy ul. (...) w W. poslizgnela sie i upadla. Zdarzenie to wywolane bylo niewlasciwym stanem podtogi w tej placowce,
za$ tego dnia warunki atmosferyczne (szron) powodowaly, ze podloga byta bardzo §liska. W placéwce brak byto mat
antyposlizgowych oraz stosownych ostrzezen. Upadek spowodowat powstanie u powodki obrazen, ktérych objawy i
leczenie wywolaly bdl i cierpienia fizyczne oraz psychiczne. Kwota 6.208,92 zl. stanowi odszkodowanie za poniesione
przez powddke koszty wynagrodzenia prawnika za reprezentowanie jej praw w postepowaniu likwidacyjnym.

(pozew k. 1-14).

W odpowiedzi na pozew pozwane (...) Spotce Akeyjnej z siedziba w W. wnioslo o oddalenie pow6dztwa w calo$ci oraz
o zasgdzenie od powoda na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Pozwany zakwestionowat roszczenie co do zasady i co do wysokoSci. Potwierdzil jedynie, ze w dniu 28 grudnia
2011 roku pozwane towarzystwo ubezpieczen oraz (...) wigzala umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
potwierdzona polisg nr (...). Wskazal, ze powodka nie wykazala, iz ulegla wypadkowi w tym dniu w placowcee (...) przy
ul. (...) w W.. Pozwana zakwestionowala takze, ze w powyzszej placowce nienalezycie dbano o stan podlogi na skutek
czego mialo doj$é¢ do poslizgniecia sie i upadku powodki. Pozwana wskazala, ze kwoty ktorych zasadzenia domaga sie
powddka sa zawyzone. Nadto odpowiedzialno$é pozwanej ograniczona jest franszyza redukeyjng w kwocie 10.000 zl.,
a zatem ewentualna kwota zasadzona od pozwanej winna by¢ o te kwote pomniejszona.

(odpowiedz na pozew k. 159-163).

(...) sp. z 0.0. rdwniez wniosta o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana zanegowala, ze powodka na skutek upadku w dniu 28 grudnia 2011 roku doznala urazu barku.
Zakwestionowala takze sam fakt zaistnienia zdarzenia. Wskazala takze na wylgczenie swej odpowiedzialnoéci za
skutki upadku z uwagi na powierzenie sprzatania palcéwki przy ul. (...) w W. profesjonalnemu podmiotowi (...)
sp. z 0.0. Podniosta réwniez, ze nie ponosi odpowiedzialnosci za rzekoma bledng diagnoze i leczenie powodki po
wypadku. Zakwestionowala roszczenie co do wysoko$ci podnoszac, ze kwota zadoSéuczynienia jest okre§lona w sposéb
arbitralny, dowolny i jest zawyzona. Odnosza sie za§ do roszczenia o odszkodowanie wskazano, ze powodka nie
udowodnita poniesienia kosztéw pomocy profesjonalnego pelnomocnika, konieczno$ci ich poniesienia ani zwigzku
tych kosztow z przedmiotowa sprawg.

(odpowiedz na pozew k. 401-406).

Na rozprawie w dniu 03 grudnia 2015 roku pozwana (...) wniosla o dopozwanie w trybie art. 194 k.p.c. (...) sp. z
0.0. z siedzibg w R., ul. (...)/u2a, (...)-(...) R. oraz (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. - Aleja (...), (...)-(...) W., wskazujac,
ze wykonywanie prac zwigzanych z utrzymaniem porzadku zostalo powierzone profesjonalnej firmie, a wiec pozwana
nie ponosi winy.

Postanowieniem z dnia 03 grudnia 2015 roku wniosek powyzszy zostal oddalony.

Z uwagi na powyzsze pozwana (...) wniosla o przypozwanie w trybie art. 84 k.p.c. spolek (...) sp. z 0.0. z siedzibg w
R. oraz (...) sp. z 0.0. z siedziba w W.. W tym celu zlozyla pisma procesowe z dnia 17 grudnia 2015 r., wskazujace na
potrzebe wezwania tych spolek do udzialu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanych.

(protokél rozprawy k. 448-453)



Sad podjal préby doreczenia odpiséw pism pozwanej (...) z dnia 17 grudnia 2015 r. wraz z informacja o mozliwo$ci
zgloszenia interwencji ubocznej obu w/w spétkom przy czym przesytka kierowana do (...) sp. z o. o. z siedzibg w
R. wrécila z adnotacja "adresat nieznany", pomimo, Ze z odpisu z KRS spo6lki wynika, ze adres na ktéry przestano
przesylke jest adresem prawidlowym i wynika z tego rejestru. (...) sp. z o. o. z siedzibg w W. poinformowala za$
pismem z dnia 20 czerwca 2016 roku, ze spotka nie ma interesu we wstapieniu do sprawy w charakterze interwenienta
ubocznego, gdyz ushugi w zakresie utrzymania czystosci §wiadczy na rzecz (...) dopiero od dnia 01 marca 2012 roku.

(koperta k. 475, pismo k. 515)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 28 grudnia 2011 roku w godzinach porannych powo6dka udata sie do placowki (...) przy ul. (...) w W. w celu
odbycia uméwionej wezesniej wizyty u lekarza proktologa Z. K.. H. J. stawila sie w placowce okolo godziny 08:45 i
ustawila sie w kolejce os6b oczekujacych na rejestracje wizyty.

W tym czasie na dworze nie padal deszcz ani $nieg, nie bylo rowniez zalegajacego $niegu, niemniej jednak z uwagi
na panujgca na zewnatrz temperature, ziemie pokrywal szron. Podloga w placowce przy ul. (...) w W. nie byla
zabezpieczona matami antyposlizgowymi, brak bylo rowniez jakichkolwiek ostrzezen o §liskiej nawierzchni. Osoby
wchodzace do placowki nanosily na obuwiu szron i wode, co powodowalo, ze posadzka byla Sliska. Roztapiajacy sie
szron nie byt na biezaco usuwany z podlogi. Podczas podchodzenia do rejestratorki powodka poslizgnela sie na Sliskiej
posadzce. Chcac ratowa¢ przed upadkiem twarz gwaltownie i instynktownie przekrecila cialo, upadajac na prawy bark.
Po kilku chwilach podniosta sie z podlogi i podeszla do rejestratorki, ktéra zapytala powddke czy nic powaznego sie
nie stalo. Powddka uskarzala sie na silny bol w okolicach barku w zwigzku z czym rejestratorka poradzila, aby na
umowionej wizycie lekarz Z. K. skierowal pow6dke na badanie RTG. Tak tez sie stalo — lekarz wystawit skierowanie,
za$ powddka tego samego dnia wykonala to badanie, ktére nie wykazalo Zadnych zlaman. Po wizycie i wykonanym
badaniu powo6dka wrécila do domu, a wieczorem opowiedziala corce B. J. o zaistnialym zdarzeniu. B6l w okolicach
barku nie ustepowal, a wrecz nasilal sie. B6l utrudnial takze prace powddki oraz jej codziennie funkcjonowanie.
Powodka zazywala leki przeciwbolowe. Z uwagi na brak ustepowania objawéw bolowych powddka udala sie w dniu 22
lutego 2012 roku na wizyte do lekarza ortopedy w tej samej placowcee, ktory zlecil badanie USG. Powddka wykonala to
badanie jeszcze tego samego dnia, ktdre wykazalo zerwanie Sciegien oraz zwapnienia. Na kolejnej wizycie kontrolnej
w dniu 07 marca 2012 roku u tego samego lekarza powo6dce zalecono zazywanie lekow przeciwbolowych i masci oraz
odcigzanie prawej reki. Mimo stosowania sie do tych zaleceni bol coraz bardziej sie nasilal. Pow6dka nie mogla uzywac
reki, wymagala pomocy os6b trzecich przy takich czynnosSciach jak robienie zakupow, porzadki, ubieranie, toaleta.
Powodka z uwagi na silny bdl nie mogla rowniez wykonywac pracy, ktora byla praca biurowa i wymagala obstugi
komputera. Z uwagi na te ograniczenia na kolejnej wizycie u lekarza ortopedy w placéwce (...) powddka poprosila o
zwolnienie lekarskie, ktore otrzymala. Byto ono jeszcze dwukrotnie przedluzane. Pomimo jednak stosowania sie do
zalecen lekarzy (...) bdl nie ustepowal, a powddka nie mogla normalnie funkcjonowaé. Powyzsze sktonito powodke do
poszukiwania pomocy medycznej u lekarzy spoza (...). W tym celu w dniu 23 kwietnia 2012 roku pow6dka udala sie na
wizyte do Wojskowego Instytutu Medycznego w W. do lekarza G. N.. Na jego zlecenie wykonala badanie rezonansem
magnetycznym, ktére wykazalo zastarzale i pierwotnie nieleczone uszkodzenie stozkow rotatoréw z zespolem ciasnoty
podbarkowej. Z uwagi na powyzsze zalecono niezwloczny zabieg chirurgiczny. Operacja miala miejsce w dniu 02 maja
2012 roku, trwala ponad 4 godziny i byla wykonywana w znieczuleniu ogbélnym. Podczas operacji wstawiono powddce
w mie$nie barku dwie tytanowe kotwice. Powddka przebywala w szpitalu od dnia 29 kwietnia do dnia 05 maja 2012
roku. Zostala wypisana z zaleceniem noszenia reki w stabilizatorze, odcigzania jej i zazywania lekow. Stabilizator
powddka nosila stale przez okres 6 tygodni — takze z nocy. Na barku powddki pozostala blizna pooperacyjna o
szerokosci okolo 7 cm. Pomimo odbycia rehabilitacji H. J. ma obecnie ograniczenia w ruchomosci prawej reki, przy
odwodzeniu i unoszeniu reki odczuwa opér i blokade. Nie moze rowniez podnosié ciezszych rzeczy, ma ograniczenia
w niektorych czynnoSciach takich jak mycie okien. Przy zmianach pogody odczuwa bol.

W dniu 19 grudnia 2013 roku powo6dka (za poérednictwem pelnomocnikow) wezwala (...) do zaplaty kwoty 50.000
z}. tytulem zado$éuczynienia. W odpowiedzi (...) poinformowal, Ze roszczenie nalezy kierowaé do (...) Polska z uwagi



na wiazaca oba podmioty umowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej. Pismem z dnia 20 lutego 2014 roku (...)
poinformowal za$, ze w dniu 28 grudnia 2011 roku w placowce przy ul. (...) zamontowane byly maty antyposlizgowe, w
zwigzku z czym nie podnosi odpowiedzialnoSci za skutki upadku powodki tego dnia. Pismami z dnia 15 kwietnia 2014
roku, 30 maja 2014 roku i 03 grudnia 2014 roku (...) Polska odméwilo zaplaty odszkodowania, podnoszac, ze w dniu
28 grudnia 2011 roku panowaly dobre warunki atmosferyczne, a powddka nie wykazala przestanek odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela.

W dniu 18 lipca 2014 roku powddka zawarla z R., S. i Wspodlnicy sp. k. umowe o doradztwo prawne w celu
reprezentowania H. J. w sporze z (...) i (...) Polska. Zgodnie z umowa uslugi prawne mialy by¢ wykonywane przez
adwokata M. B.. Za §wiadczone ushugi powodka zobowigzala sie zaplaci¢ wynagrodzenie ryczaltowe w wysoko$ci 5.000
z}. netto, ktére mialo zosta¢ uiszczone w terminie 14 dni od otrzymania faktury. Faktura Vat zostala wystawiona w
dniu 20 kwietnia 2015 roku na kwote 6.208,92 zl. brutto, na ktora to kwote skladaly sie 5.000 zl. (wynagrodzenie) i
47,90 z}. (wydatki) powiekszone o podatek VAT.

W dniu 02 kwietnia 2012 roku lekarz K. M. (kierownik placowki przy ul. (...)) sporzadzil o§wiadczenie, w ktérym
wskazal, ze w dniu 28 listopada 2011 roku w placéwce przy ul. (...) na podlodze znajdowaly sie maty antyposlizgowe.

(...) w dniu 30 czerwca 2011 roku zawart z (...) sp. z 0.0. w W. umowe na ushugi w zakresie utrzymania porzadku i
czystoSci. Na mocy tej umowy (...) sp. z 0.0. w W. zobowiazala sie do utrzymywania porzadku i czystoSci powierzchni
uzytkowej w placowkach (...). Sprzatanie korytarzy odbywalo sie po godzinach zamkniecia placéwek objetych umowa.
Z § 9 umowy i zalacznika nr 1 do niej (wykaz placéwek) wynika, ze w zakresie placowki przy S. 3 umowa powyzsza
obowiazywala do dnia 31 pazdziernika 2011 r.

(...)oraz (...) Polska wiazala umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej potwierdzona polisa nr (...). W umowie
tej ustanowiono franszyze redukcyjna w wysokosci 10.000 zb. w zakresie odszkodowania za szkody na osobie.

W dniu 23 grudnia 2014 roku powddka, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika zawezwala obie
pozwane spolki do proby ugodowej. Do ugody jednak nie doszlo.

(dowody: zeznania powddki k. 545-547, czeSciowe zeznania §wiadka B. J. k. 450-452, czeSciowe zeznania $wiadka K.
M. k. 534 verte-535, 539-540, umowa k. 28, 29, faktura VAT k. 30, pismo z dnia 19.12.2013 r. k. 32, pismo z dnia
15.04.2014 r. k. 34, pismo z dnia 15.05.2014 r. k. 38, pismo z dnia 30.05.2014 r. k. 40, wezwanie do zaplaty k. 43,
pismo z dnia 03.12.2014 1. k. 48, pismo z dnia 13.10.2014 r. k. 58, dokumentacja medyczna k. 66-71, 111-141, wydruk
ze strony internetowej W. H. for W. k. 85-93, umowa z zalgcznikami k. 184-195, polisa k. 197-200, o§wiadczenie K. M.
k. 471, wniosek o zawezwanie do proby ugodowej k. 1-5 w aktach I Co 3640/14, protokol posiedzenia z dnia 01.07.2015
r. k. 1051 Co 3640/14)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o czeSciowe zeznania $wiadkéw: B. J. i K. M., przestuchanie w
charakterze strony powodki, jak rowniez opierajac sie o tre$¢ wskazanych wyzej dokumentow.

Sad uznal, iz w/w dokumenty nie budzily watpliwoSci w zakresie ich treéci i pochodzenia od poszczeg6lnych osob oraz
zostaly sporzadzone w spos6b rzetelny. Ponadto sa to dokumenty, ktorych prawidlowosci i prawdziwosSci zadna ze
stron w toku postepowania nie kwestionowala.

Sad dal wiare zeznaniom powodki, w szczegélnosci w zakresie przebiegu zdarzenia z dnia 28 grudnia 2011 roku,
przebiegu i okresu leczenia, w szczego6lnoSci hospitalizacji, towarzyszacych wypadkowi emocji, stanu zdrowia powo6dki
po wypadku, przebytego leczenia, skutkéw wypadku w psychice powodki, utraconych mozliwos$ci pracy, opieki ktora
nad powddka sprawowaly osoby trzecie i wplywu wypadku na jej zycie osobiste i zawodowe. Zeznania te byly
bardzo obszerne, szczeg6lowe, a nadto spojne i logiczne. W zakresie obrazen fizycznych znajduja potwierdzenie w
dowodach z zalaczonej dokumentacji medycznej, za§ w zakresie doznanych cierpien fizycznych i psychicznych koreluja
z zeznaniami $wiadka B. J..



Oceniajac zeznania $wiadka B. J. Sad mial na wzgledzie, ze $wiadek jest corka powodki, a zatem zeznania te nalezato
ocenia¢ z niezwykla ostroznoscia. Niemniej jednak Sad stoi na stanowisku, ze zeznania powyzsze mogly stanowic
podstawe ustalen faktycznych w zakresie przebiegu leczenia, jego okresu, jak réwniez samopoczucia powodki w trakcie
i po leczeniu. Swiadek mieszkala z pow6dka w tamtym okresie, sprawowala nad nig opieke, pomagala w wykonywaniu
podstawowych czynnoSci, za$ zeznania te byly na tyle precyzyjne, jasne i szczere, ze Sad nie znalazl podstaw by
odmoéwié im waloru wiarygodno$ci. Zeznania te nie mogly natomiast stanowi¢ podstawy ustalen w zakresie przebiegu
samego wypadku w dniu 28 grudnia 2011 roku, gdyz B. J. nie byta bezposrednim $wiadkiem zdarzenia, a wiedze w
tym zakresie czerpala jedynie z relacji powodki. Sad ocenil zeznania §wiadka K. M. jako w przewazajacej czesci nie
majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Zeznania te stanowily podstawe ustalen faktycznych jedynie co do faktu
sporzadzenia przez $wiadka notatki z dnia 02 kwietnia 2012 roku. Swiadek nie pamietal szczegdéléw zdarzenia, nie
byl jego bezposrednim §wiadkiem, nie kojarzyt powodki, nawet po fizycznym okazaniu jej osoby na sali rozpraw. Sad
jako niewiarygodne ocenil natomiast zeznania Swiadka, iz w dniu wypadku podloga w placowce przy ul. (...) byla
nalezycie utrzymana i zabezpieczona matami antypo$lizgowymi. Zeznania te sa calkowicie sprzeczne z zeznaniami
powddki, ktorym Sad dal wiare. Nadto fakt ten nie zostal potwierdzony zadnym innym dowodem, za$ sporzadzone
przez $wiadka o$wiadczenie z dnia 02 kwietnia 2012 roku nie potwierdza tego faktu, gdyz wynika z niego, ze maty te
znajdowaly sie na podlodze, ale w innej dacie tj. 28 listopada (a nie grudnia) 2011 .

Zeznania Swiadka B. M. nie stanowily podstawy ustalen faktycznych Sadu i nie wniosly nic istotnego do sprawy.
Swiadek w ogdle nie kojarzyla powddki, ani upadku z jej udzialem. Nie pamietala czy na podlodze w tym dniu byly
rozlozone maty, ani czy podloga byla na biezaco sprzatana. Kategorycznie zeznala, ze nie ma zadnej wiedzy na temat
zdarzenia z dnia 28 grudnia 2011 roku. Pow6dka po okazaniu $wiadka zeznala, Ze ta osoba nie rejestrowala jej wizyty
w dniu 28 grudnia 2011 r., tym samym przyjac nalezato, ze w chwili upadku powddki §wiadek nie wykonywala pracy
w placowce przy ul. (...) w W. i stad nie miala na ten temat wiedzy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

W niniejszej sprawie powodka dochodzi od obu pozwanych lacznie kwoty 75.000 zb. Zrédta tego roszczenia upatruje
w upadku w placowece (...) w dniu 28 grudnia 2011 roku, spowodowanym poslizgnieciem sie na nienalezycie
zabezpieczonej przez pozwang podlodze w tej placowce.

Powodka dochodzi jednocze$nie tego samego $wiadczenia od dwoch podmiotéw, ale na podstawie tytulow
wynikajacych z dwbch réznych stosunkéw prawnych taczacych ja z kazdym z tych podmiotow.

Ocieniajac roszczenie przez pryzmat podniesionych okoliczno$ci faktycznych Sad stangl na stanowisku, ze
odpowiedzialnoé¢ (...) Polska ksztalttowana jest umowa ubezpieczenia OC zawarta z (...), za$ pozwana (...) odpowiada
na podstawie art. 415 k.c., zgodnie z ktéorym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode zobowiazany jest do jej
naprawienia.

Wobec zawarcia przez (...) z (...) Polska umowy ubezpieczenia OC, powddce bezspornie sluzy mozliwo§é
bezposredniego zwrocenia sie z roszczeniami odszkodowawczymi do tego ubezpieczyciela. PodkreSlenia jednak
wymaga, iz odpowiedzialnoé¢ zakladu ubezpieczen z tytulu ubezpieczenia OC nie jest tozsama z odpowiedzialnoécia
cywilng (...). Oznacza to, ze co do zasady zaklad ubezpieczen odpowiada wedtug tych samych zasad odpowiedzialnos$ci
co ubezpieczony. Jednakze umowa ubezpieczenia moze wprowadza¢ modyfikacje zakresu odpowiedzialnosci np.
wylaczenia ochrony w pewnych sytuacjach lub co do pewnej wysoko$ci.

Odnoszac sie do sytuacji (...) wskaza¢ nalezy, ze aby mozna bylo w ogble moéwi¢ o jej odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej wobec powddki spelnione musza by¢ przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej, do ktérych naleza: 1)
zdarzenie, z ktorym system prawny wiaze odpowiedzialno$¢ na okreslonej zasadzie; 2) szkoda; 3) zwiazek przyczynowy
miedzy owym zdarzeniem, a szkodg. Zachowaniem, za ktére podmiotowi mozna przypisa¢ odpowiedzialnoéc



deliktowa na podstawie art. 415 k.c., moze byé zar6wno dzialanie jak i zaniechanie. Odpowiedzialno$é (...) ksztaltuje
sie na zasadzie winy, ktérej pojecia ustawodawca nie zdefiniowal. W judykaturze i piSmiennictwie upowszechnit sie
poglad wskazujacy na dwa elementy winy: obiektywny i subiektywny (albo ujmujacy wine w znaczeniu obiektywnym
i subiektywnym). Obiektywny wyraza sie w uznaniu za zawinione zachowan niezgodnych z przepisami prawa lub
okreslonymi regulami etycznymi. Natomiast skladnik subiektywny wyraza sie w uznaniu za zawinione zachowan
rozmy$lnie wyrzadzajacych szkode oraz niedbalstwa. Wina w postaci niedbalstwa ma miejsce wtedy gdy sprawca
nie chce postepowaé bezprawnie i chociaz przewiduje taka mozliwo$¢, nie godzi sie na ten skutek, bezpodstawnie
sadzac, ze go uniknie (lekkomys$Ilno$é, razace niedbalstwo). Ujemna ocena dotyczy takze sytuacji, gdy sprawca jest
nie§wiadomy tego, ze jego zachowanie moze by¢ bezprawne, chociaz mial mozliwo$c i powinno$¢ dokonania wlasciwej
oceny sytuacji, gdyby dzialal z dostateczng starannoscia (niedbalstwo). Dla przypisania niedbalstwa konieczne jest
ustalenie, ze w konkretnych okoliczno$ciach danego przypadku sprawca mogl zachowaé sie z nalezyta starannoscia.

Nie moze rowniez budzi¢ watpliwosci, ze ciezar dowodu co do istnienia w/w przestanek, zgodnie z art. 6 k.c., spoczywa
na osobie poszkodowanej. Zatem powo6dka winna byla wykazywa¢é zawinione dzialanie lub zaniechanie sprawcy szkody
( (...)), wystapienie szkody oraz zwiagzek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem, a szkoda.

Wykazanie tych okoliczno$ci implikowalo jednoczesnie odpowiedzialno$¢ (...) za zaistniala szkode wobec laczacej obu
pozwanych umowy ubezpieczenia OC.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo zatem rozwazy¢ czy powddka udowodnila:

1) wine (...) w postaci niedbalstwa, polegajaca na braku nalezytego dbania o stan posadzki w przychodni przy ul. (...)
w W. w dniu 28 grudnia 2011 roku;

2) szkode niemajatkowa w postaci obrazen ciala doznanych na skutek upadku oraz bedaca tego nastepstwem krzywde
w postaci cierpien fizycznych i psychicznych oraz szkode majgtkowa w postaci kosztow pomocy prawnej przez
profesjonalnego pelnomocnika;

3) zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem z dnia 28 grudnia 2011 roku, a szkoda.
W ocenie Sadu powo6dka podotala ciezarowi dowodu i wykazala zaistnienie wszystkich w/w przeslanek.

Po pierwsze wykazala, ze w dniu 28 grudnia 2011 roku doznala upadku w placowce (...), za$ upadek ten spowodowany
byl nienalezytym stanem podlogi w tej placéwce. Powddka dolaczyta do akt wydruk z systemu pogodowego, z ktérego
wynika, ze w tym dniu w W. panowala temperatura od -1 do 6 stopni C.. Nie byto opadéw $niegu ani deszczu, niemniej
jednak o godzinie 08:00 temperatura wynosila -1 stopni C. za$ o godz. 09:00 +1 stopien C., a wilgotno$¢ powietrza
wynosila 100%. Byla rowniez mgla. Przy takich danych pogodowych Sad przyjal za prawdziwe twierdzenia powodki,
ze w tym dniu, okolo godziny 09:00 na dworze byt szron, ktéry pacjenci nanosili na obuwiu na posadzke przychodni.
Co do samego upadku, to w zasadzie jedynym dowodem na powyzszy fakt byly zeznania powodki. Swiadek B. J. nie
byla bowiem naocznym $wiadkiem zdarzenia, za$ przestuchana recepcjonistka B. M. nie byla z pewno$cia tg, ktéra
przyjmowala powoddke tego dnia. Nie pamietata ona w ogoéle ani powodki, ani samego zajécia. Sad dal jednak wiare
w tym zakresie zeznaniom powodki. Uwiarygadniaja je dalsze dzialania podjete przez powodke jeszcze tego samego
dnia tj. skierowanie pow6dki w tym dniu przez lekarza proktologa Z. K. na RTG barku oraz wykonanie tego badania.
Potwierdza to rowniez o§wiadczenie doktora Z. K. (k. 202), z ktérego wynika, ze powbdka poprosila o skierowanie na
RTG wlasénie z uwagi na upadek.

Co do winy pozwanej, w ocenie Sadu, nie budzi ona watpliwoéci. Jest to wina w postaci niedbalstwa. Pozwana jako
podmiot profesjonalny, obslugujacy ogromna liczbe pacjentéw, winna tak administrowaé placowka, aby nie dopuscié¢
do tego typu zdarzen. Powinna zatem zadbaé o sprzatanie (wycieranie) na biezaco podlogi, szczeg6lnie w okresie
zimowym i przy takim stanie pogody jaki panowal w dniu 28 grudnia 2011 r. Winna réwniez zabezpieczy¢ podloge
specjalnymi dywanikami lub matami antyposlizgowymi czego nie uczynila. W placoéwce brak bylo rowniez ostrzezen



na temat §liskiej podlogi, ktére moglyby uczuli¢ pacjentéw i zmobilizowa¢ do zachowania wiekszej, niz przecietna,
ostrozno$ci w poruszaniu sie po placoéwece.

Odnoszac sie za§ do zarzutu obu pozwanych, ze w placoéwce byly maty ochronne, a nadto, ze to powodka winna
udowodnié, ze takich mat nie bylo Sad stoi na stanowisku, Ze to na pozwanej spoczywal ciezar wykazania, ze takie
stosowne zabezpieczenia w placowce przy S. 3 sie znajdowaly. Jedynym za§ dowodem na istnienie takowych mat
mialy by¢ o$wiadczenie K. M. oraz jego zeznania. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze o§wiadczenie to nie moze stanowié
wiarygodnego dowodu w sprawie, gdyz po pierwsze o$wiadczenie to dotyczy daty 28 listopada 2011 r. nie za$ 28
grudnia 2011 r. Po wtére o§wiadczenie to jest datowane na dzieh 02 kwietnia 2012 r. i dotyczy konkretnego przypadku
H. J., w sytuacji gdy (...) po raz pierwszy otrzymala informacje na temat roszczen powodki w dniu 01 stycznia 2014
r. za$ Swiadek M. zeznal, ze nie znal w tamtym czasie personaliow powddki. Po trzecie K. M. zeznal, ze sporzadzil
owo o$wiadczenie bezposrednio po zdarzeniu aby ,pamieta¢ w ogole cokolwiek o zdarzeniu”, co mija sie z prawda,
biorgc pod uwage tak duza rozbiezno$¢ obu dat tj. 28 grudnia 2011 roku i 02 kwietnia 2012 r. Powyzsze okolicznosci
mogg $wiadezy¢ o tym, ze dowdd ten zostal sporzadzony specjalnie dla celéw procesu i mial stuzy¢ wylaczeniu
odpowiedzialno$ci pozwanej za szkody zwigzane z upadkiem powodki.

Niezasadny okazal sie rowniez zarzut wylaczenia odpowiedzialnosSci pozwanej (...) z uwagi na brzmienie art. 429 k.c.
i zlecenie ushugi sprzatania profesjonalnej firmie (...) sp. z 0.0. w W..

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze umowa z w/w spblka przewidywala, ze (...) sp. z 0.0. zobowiazala sie do
utrzymywania porzadku i czystoSci powierzchni uzytkowej w placowkach (...). Sprzatanie korytarzy odbywalo sie
jednak po godzinach zamkniecia placowek. Z § 9 umowy i zalacznika nr 1 do niej (wykaz placowek) wynika, ze w
zakresie placowki przy S. 3 umowa obowigzywala jedynie do dnia 31 pazdziernika 2011 r. Pozwana nie przedstawila za$
dowodu na to, ze umowa obowigzywata po tym okresie. Tym samym przyjaé nalezalo, ze umowa ta nie obowigzywata
w dacie upadku powodki czyli w dniu 28 grudnia 2011 roku. Nadto z umowy tej w zaden sposob nie wynika, ze (...)
sp. z 0.0. byla zobowigzana do rozkladania mat oraz mycia podlogi w godzinach pracy placéwki. Nadto o§wiadczenie
zalaczone do odpowiedzi na pozew (k. 438), z ktérego wynika, ze w przypadku opadoéw deszczu czy $niegu pracownik
firmy w zaleznoSci od potrzeb na biezaco myje podlogi (usuwa $nieg i wode) pochodzi od innej spdtki — inne sa bowiem
KRS, NIP, Regon oraz adres. Biorac zatem pod uwage powyzsze pozwana nie wykazala przeslanek egzoneracyjnych
wskazanych przepisem art. 429 k.c.

Majac na uwadze powyzsze w ocenie Sadu powodka wykazala zdarzenie, z ktérym system prawny wiaze
odpowiedzialnoé¢ na okreslonej zasadzie. Udowodnila bowiem, ze w dniu 28 grudnia 2011 r. doznala upadku
w placowce pozwanej przy ul. (...). Wykazala réwniez wine pozwanej (...) w postaci niedbalstwa. Pozwana nie
zdolala za$ wykazac, ze powierzyla sprzatanie profesjonaliécie, a zatem jej odpowiedzialnoé¢ jest wylaczona na mocy
art. 429 k.c. Wreszcie powodka wykazala tez szkode i zwiazek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem, a szkoda.
Nie moze bowiem budzi¢ watpliwosci, ze skutkiem owego upadku byt bardzo powazny uraz barku. Leczenie za$
tego urazu bylo dlugotrwale, bardzo bolesne i spowodowalo powstanie po stronie powddki cierpien psychicznych
oraz fizycznych. Sam fakt poddania sie zabiegowi operacyjnemu pod narkoza oraz dlugotrwala rekonwalescencja i
rehabilitacja po tym zabiegu wskazuja na negatywne skutki tego wypadku. Nadto na skutek zabiegu pow6dka ma
rozlegla, siedmiocentymetrowg blizne na ramieniu, ktéra jest nieodwracalnym skutkiem tego zdarzenia. Takze brak
mozliwo$ci powrotu do stanu zdrowia i pelnej sprawnosci sprzed upadku wywoluje u powddki negatywne emocje.
Warto rowniez wskazaé, ze sama pozwana (...) ustalila w toku postepowania likwidacyjnego trwaly uszczerbek
na zdrowiu powodki w wysoko$ci 7%. (opinia k. 178). Po wyjSciu ze szpitala powédka wymagala pomocy os6b
trzecich przy prostych czynnoéciach. Na skutek wypadku powodka znacznie ograniczyta zycie towarzyskie, utracila
perspektywy pracy zarobkowej. Uszkodzenie barku spowodowalo dtugotrwale cierpienia zwiazane z bbélem fizycznym
— powddka przez dlugi czas przyjmowata leki przeciwb6lowe. Ponadto widoczna i rozlegla blizna krepuje powodke
w sytuacjach towarzyskich, uniemozliwia jej ubieranie sie w sukienki w odkrytymi ramionami, odkrywanie ciala na
basenie czy na plazy. Powddka silnie to przezywa i cierpi z tego powodu na obnizone poczucie wlasnej warto$ci.



Wszystkie wyzej naprowadzone okoliczno$ci wskazuja, ze roszczenie powodki oparte na zasadzie art. 415 k.c. wzw. z
art. 444 § 11 art. 445 § 1 k.c. jest sluszne co do zasady.

Odnoszac sie za$ do wysokoSci roszczenia Sad uznal, ze roszczenie o zadoSéuczynienie jest zasadne jedynie w czesci,
za$ roszczenie o odszkodowanie nie jest zasadne i podlega oddaleniu w caloéci.

W ocenie Sadu zado$céuczynienie w wysokoéci 20.000 zl. jest odpowiednie i wspolmierne do poniesionej przez
powodke krzywdy.

Dokonujac wykladni pojecia ,sumy odpowiedniej” zawartego w art. 445 § 1 k.c. nalezy stwierdzi¢, iz pojecie to w
istocie ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sa kryteria, ktorymi nalezy sie kierowac
przy ustalaniu wysokoS$ci zado$c¢uczynienia. Zado$éuczynienie ma miec przede wszystkim charakter kompensacyjny,
wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie
odczuwalng warto$¢. Jednoczesnie wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
by¢ ,,odpowiednia" w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. (por.
wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2001 r. III CKN 427/00, LexPolonica Maxima). Warto przy tym dodaé, ze oceniajac
wysoko$¢ przyjetej sumy zado$éuczynienia, jako ,odpowiedniej", sad korzysta z daleko idacej swobody, niemniej
jednak nie moze to by¢ suma razaco odbiegajaca od kwot zasadzanych w analogicznych przypadkach. Krzywda
wynagradzana zado$éuczynieniem pienieznym, uregulowanym w art. 445 k.c., jest szkoda niemajatkowa. Charakter
takiej szkody decyduje o jej niewymiernosci. Przyznanego poszkodowanemu zado$§cuczynienia nie nalezy, zatem
traktowaé na zasadzie ekwiwalentno$ci, ktéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowej. Odpowiedniosé
kwoty zado$¢uczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczesnie
nie by¢ zZrodtem wzbogacenia (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 r. III CKN 582/98, LexPolonica Maxima)

Powddka w wyniku upadku z dnia 28 grudnia 2011 r. doznata urazu barku i zwigzanych z tym cierpien fizycznych. Sad
okreslajac warto$c zadoSéuczynienia wzial pod uwage nasilenie tych cierpien, czas ich trwania, a takze konsekwencje
wypadku (jak juz wskazano powyzej), ktore bezspornie mialy wplyw na zycie powddki. Nalezy zauwazyé, ze obrazenia
jakich doznala powbdka byly duze, ich leczenie wymagalo dlugotrwalej hospitalizacji i rehabilitacji, a skutki wypadku
wywoluja skutki fizyczne i psychiczne do dnia dzisiejszego. Sad mial takze na wzgledzie, ze konieczno$¢ korzystania z
pomocy os6b trzecich i blizna wplywaja na samopoczucie powodki, ktéra przed wypadkiem byla osoba samodzielna,

aktywna i w pelni sprawna.

Wszystkie te okolicznoSci przemawiaja w ocenie Sadu za przyznaniem powoddce zado$éuczynienia w kwocie 20.000
z}., ktora to kwota jest w ocenie Sgdu przyblizonym ekwiwalentem doznanych cierpien psychicznych i fizycznych.

Roszczenie o odszkodowanie okazalo sie natomiast niezasadne i podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z treScia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikte z tego powodu koszty. Odszkodowanie przewidziane w tym przepisie obejmuje wszelkie
wydatki (koszty) pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa tylko konieczne i
celowe (zob. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., IT CSK 425/07, LEX nr 378025). Pojecie ,,wszelkie koszty" oznacza
koszty réznego rodzaju, ktorych nie da sie z gory okresli¢, a ktérych ocena, na podstawie okolicznosci sprawy, nalezy
do sadu (wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 425/07, LEX nr 378025). W grupie wydatkow celowych i
koniecznych, pozostajacych w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia tradycyjnie wymienia sie koszty
leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i
innych specjalistycznych aparatow i urzadzen (przykladowo protez, kul, aparatu stuchowego, wozka inwalidzkiego).
Do grupy tej zalicza sie rowniez wydatki zwigzane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala, koszty zwigzane
z odwiedzinami chorego w szpitalu czy wynikajace z konieczno$ci specjalnej opieki i pielegnacji nad chorym, koszty
zabiegow rehabilitacyjnych, wreszcie koszty przygotowania do innego zawodu.



Powodka jako taki koszt wskazala wynagrodzenie pelnomocnika za reprezentowanie jej praw w postepowaniu
likwidacyjnym.

W ocenie Sadu roszczenie o zwrot kosztow pomocy prawnej nie zaslugiwal jednak na uwzglednienie. Co prawda
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2012 r. w sprawie sygn. akt III CZP 75/11 (Lex nr 1119650)
wskazano, ze koszty pomocy $wiadczonej poszkodowanemu w postepowaniu przedsadowym przez osobe majaca
niezbedne kwalifikacje zawodowe, moga stanowi¢ szkode majatkowa, o ile okaza sie konieczne i racjonalne. Przestanke
konieczno$ci i racjonalnoéci takich kosztow badac¢ przy tym nalezy w kontekscie stopnia skomplikowania konkretnej
sprawy (jak chodzi o sformulowanie roszczenia, zgromadzenie okreslonych dowodéw, okresSlenie zakresu i wyceny
szkody) oraz w kontekscie kwalifikacji osobistych lub sytuacji zyciowej poszkodowanego (nieporadno$¢, rozstroj
zdrowia wywolany wypadkiem). Przy czym samo dazenie do wygody i ujecia obowigzkéw poszkodowanemu o tym
nie stanowi. Niedogodnos$¢ stanowi bowiem dolegliwo$é o charakterze niemajatkowym, niepodlegajaca rezimowi
odszkodowawczemu.

W ocenie Sadu powyzszy wydatek mozna by zakwalifikowaé jako racjonalny i konieczny, gdyz powodka nie jest
prawnikiem i nie posiada zadnego wyksztalcenia w tym zakresie, za$ sytuacja, gdy ubezpieczyciel odmoéowil wyplaty
odszkodowania spowodowala konieczno$¢ skorzystania z fachowej pomocy celem wyjaénienia napotkanych pojec
oraz uzyskania informacji odnoénie mozliwosSci dalszego dochodzenia swoich roszczen. Wydatek ten nie zostal jednak
przez powddke w zaden sposéb udowodniony. Powddka nie wykazala, ze rzeczywiScie poniosta wydatek na ten cel w
wysokoSci 6.208,92 z}. Zalaczona do pozwu faktura zawiera termin platnoéci 14 dni, ale nie wynika z niej, ze kwota w
tym terminie zostala rzeczywiécie zaplacona. Powodka nie wykazala zas w zaden inny sposéb, ze te fakture oplacila,
a fakt ten byl kwestionowany przez obie pozwane. Tym samym roszczenie w tym zakresie, jako nieudowodnione,
podlegalo oddaleniu.

Reasumujge, Sad zasadzil na rzecz powddki lacznie kwote 20.000 zh. tytulem zadoSéuczynienia. W tym miejscu
podkresli¢ jednak nalezy, ze zakres odpowiedzialnoéci (...) zostal ograniczony umowa ubezpieczenia OC. Umowa ta
nie wigze oczywiScie powodki, gdyz nie jest jej strona, ale w sposob oczywisty wplywa na istnienie oraz zakres tej
odpowiedzialno$ci. W umowie tej wprowadzono ograniczenie odpowiedzialnoSci (...) poprzez franszyze redukcyjng
przy szkodach na osobie w wysoko$ci 10.000 zk. Oznacza to, ze pozwana A. moze odpowiadaé za szkode jedynie ponad
te kwote. Sad mogt zatem zasadzi¢ od A. na rzecz powddki kwote 10.000 zt

Sad zasadzit zatem w punkcie 1 wyroku kwote 10.000 zL. od obu pozwanych, za$§ ich odpowiedzialno$c
okre$lona zostala na zasadzie in solidum. W ocenie Sadu bowiem odpowiedzialno$¢ obu pozwanych jest typowa
odpowiedzialno$cig solidarna niewlasciwa, ktdra istnieje wowczas gdy dluznicy maja spetnic na rzecz tej samej osoby,
bedacej ich wierzycielem, identyczne §wiadczenie, a jego spelienie powoduje wygasniecie roszczenia wierzyciela
w stosunku do innych dluznikéw. Wierzyciel moze zatem dochodzi¢ tego samego $wiadczenia od kilku dluznikow,
na podstawie tytulow wynikajacych z odrebnych stosunkéw prawnych taczacych go z kazdym z tych dluznikow, ale
rownoczeénie brak jest podstawy do przyjecia solidarnej odpowiedzialno$ci dluznikéw stosownie do art. 366-378 k.c.
Cecha odrézniajaca odpowiedzialnoé¢ in solidum od zobowigzan solidarnych jest brak wspoblnego przepisu ustawy lub
jednej czynnosci prawnej kreujacych taka forme odpowiedzialnosSci. Kazdy z dluznikow odpowiada bowiem na innej
podstawie prawnej, natomiast za tym by wierzyciel otrzymal tylko jedno §wiadczenie przemawiaja wzgledy stusznosci.

Z uwagi na ograniczenie odpowiedzialnoéci (...) do kwoty 10.000 zl. pozostala kwota 10.000 z} zostala zasadzona
zatem wylgcznie od pozwanej (...) o czym Sad orzekl w pkt 2 wyroku.

Roszczenie dalej idace, ponad kwote 20.000 zl. zostalo oddalone, o czym Sad orzekl w pkt 4 wyroku.

W zakresie odsetek od zado$tuczynienia Sad orzekl z uwzglednieniem art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c.
Zgodnie z tym przepisem jezeli termin speklienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Nie moze
budzi¢ watpliwoéci, ze zobowiazanie do zaplaty zado$éuczynienia jest zobowiazaniem bezterminowym w zwiazku z



czym przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe nastepuje stosownie do tresci art. 455 k.c., w wyniku wezwania
do spehienia §wiadczenia. Zobowigzany do zaplaty zadoSéuczynienia powinien spelni¢ zatem $wiadczenie na rzecz
poszkodowanego niezwlocznie po otrzymaniu od niego stosownego wezwania do zaplaty skonkretyzowanej kwoty,
a jesli tego nie czyni, popada w op6zZnienie uzasadniajace naliczenie odsetek ustawowych od naleznej wierzycielowi
sumy.

Majac na uwadze powyzsze zauwazy¢ nalezy, ze (...) zostal wezwany do zaplaty pismem z dnia 19 grudnia 2013 roku.
Pismo to zostalo doreczone pozwanej w dniu 23 grudnia 2013 roku (pismo wraz z zpo k. 31-33). W pi$mie tym nie
zakre§lono terminu na spelienie §wiadczenia, niemniej jednak powddka zadala w pozwie zasadzenia odsetek od dnia
02 stycznia 2014 roku (czyli daty wplywu pisma do dzialu medycznego (...)). Sad uznal tak sprecyzowane zadanie za
zasadne i odsetki od kwoty 10.000 zl. zasadzonej od (...) w punkcie 2 wyroku zasadzil zgodnie z Zagdaniem pozwu, j.
od dnia 02 stycznia 2014 roku, uznajac ze termin ten byl wystarczajacy na spelnienie §wiadczenia.

Odnoénie za$ odsetek od kwoty 10.000 zl. zasadzonej in solidum od obu pozwanych w punkcie 1 wyroku wskazaé
nalezy, ze w odniesieniu do (...) brak jest w aktach wezwania do spelnienia §wiadczenia. Powodka zlozyla za$ decyzje
z dnia 15 kwietnia 2014 roku, odmawiajaca wyptaty odszkodowania (k. 34). Sad przyjal zatem, ze w tej dacie (...)
miala juz wiedze i niezbedne informacje, pozwalajace na uwzglednienie roszczenia powodki i wyplate stosownego
zado$Cuczynienia, a zatem odsetki od kwoty 10.000 zl. Sad zasadzil od dnia nastepnego czyli 16 kwietnia 2014 roku
do dnia zaplaty.

Majac za$ na wzgledzie, ze (...), zdaniem Sadu, winna zaplaci¢ powodce kwote 20.000 zl. z odsetkami od dnia 02
stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, za$ od kwoty 10.000 z}. odsetki te w punkcie 1 wyroku zostaly zasadzone dopiero
od dnia 16 kwietnia 2014 roku (ze wzgledu na zakres odpowiedzialno$ci (...), z ktérym (...) odpowiada in solidum
co do kwoty 10.000 zL.), nalezalo zatem dodatkowo zasadzi¢ od (...) dalsze odsetki od kwoty 10.000 zl od dnia 02
stycznia 2014 roku do dnia 15 kwietnia 2014 roku o czym Sad orzekl w pkt 3 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt 5 wyroku na podstawie art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w wypadkach szczegblnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztodw albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze powddka przegrala proces w 73,3 %, a zatem powinna zwrdci¢ pozwanym koszty
tego procesu w lacznej kwocie 4.303,87 zb. Sad uznal jednak, ze w odniesieniu do powodki nalezy zastosowaé zasade
stusznosci i nie obciazaé jej kosztami procesu.

Za ,wypadek szczegblnie uzasadniony” w rozumieniu art. 102 k.p.c. moga byé¢ poczytane sytuacje takie jak
trudna sytuacja majatkowa strony, ktéra wytaczajac powodztwo byla subiektywnie prze§wiadczona o stusznoSci
dochodzonego roszczenia. Sad mial na wzgledzie, ze zagdanie pozwu - co do shusznoSci ktérego powoddka byta silnie
subiektywnie przekonana - stanowilo roszczenie o zado$¢uczynienie. Nalezy zas mie¢ na wzgledzie, iz zasadno$¢
tego rodzaju zadania byla trudna do zweryfikowania a limine, zwlaszcza dlatego, ze ocena, czy w okoliczno$ciach
faktycznych niniejszej sprawy zachowanie pozwanych obiektywnie uzasadnia przyznanie powodce jakiejkolwiek
rekompensaty, a jesli tak - to w jakiej wysoko$ci, bylo w znacznej mierze zalezne od uznania sedziowskiego.
Okoliczno$¢ ta oznaczala zatem dla powddki (a takze jej pelnomocnika) brak pewnosci co do tego, czy dochodzone
przez nig roszczenie zostanie uwzglednione przez Sad. Nalezy przy tym podkresli¢, ze mozliwo$¢ potraktowania
subiektywnego przekonania powoda o zasadnosci jego roszczen jako jednej z przestanek orzeczenia o kosztach procesu
jest aprobowana w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego (vide: uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 26
wrze$nia 2012 r. IT CZ 95/12 Lex nr 1232771). Sad zastosowal zatem art. 102 k.p.c. majac na uwadze, ze okreSlenie w
pozwie wysokoSci dochodzonego roszczenia nastapilo przy uwzglednieniu subiektywnych zapatrywan powodki co do
skutkow krzywdy. Dopiero Sad w toku postepowania zweryfikowal te zapatrywania, dokonujac ich ocen przy uzyciu
kryteridw zobiektywizowanych. Nadto nie budzi watpliwosci, ze powodka pozostaje w trudnej sytuacji majatkowej i
zdrowotnej. Jest osoba bezrobotna na utrzymaniu corki i meza, ktory z uwagi na przebyty zawal pozostaje na rencie.
Wszystkie te okoliczno$ci spowodowaly, ze Sad zdecydowal sie nie obcigza¢ powo6dki kosztami procesu.



Koszty sadowe w postaci oplat: od pozwu (3.750 z6.) i od wniosku o zawezwanie do proby ugodowej (40 zl.), od
uiszczenia ktorych powodka zostata zwolniona Sad postanowil przejac na rachunek Skarbu Panhstwa. O powyzszym
Sad orzekl w pkt 6 wyroku na mocy art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach

cywilnych.
Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

SSR Aleksandra Koman



