Sygn. akt I C 2447/15

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu powoddztwa z dnia 16 kwietnia 2014 r. powod - miasto stoleczne W. - wniost o
rozwigzanie przez sad stosunku najmu lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W., laczacego powoda, jako
wynajmujacego oraz pozwanego M. S., jako najemce, a ponadto o nakazanie pozwanym M. S. i K. S. opr6znienie i
opuszczenie ww. lokalu i wydanie go powodowi, z orzeczeniem o braku uprawnien pozwanych do lokalu socjalnego
oraz o zasadzenie na rzecz powoda od pozwanych zwrotu kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze jest wladcicielem objetego pozwem lokalu. Podniosl, ze pismem z 1.12.1993 r.
zezwolil Urzedowi Ochrony Panstwa na jednorazowa dyspozycje ww. lokalem, a decyzja z 28.02.1994 r. (...) przydzielil
ww. lokal pozwanemu, ktéry objal lokal w posiadanie od 21 kwietnia 1994 r. Kolejno powo6d wskazal, ze w dniu 16
kwietnia 2013 r. nastepca prawny (...) Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego - zrzek! sie prawa dysponowania ww.
lokalem. Powod podal, ze pozwany i jego zona sg wlascicielami, na zasadach malzenskiej wspélnosci majatkowej,

lokalu nr (...) przy ul. (...) w G. o powierzchni uzytkowej 49,4 m®. Powdd stwierdzil nadto, ze pozwany bardzo czesto
wyjezdza w delegacje i rzadko przebywa w lokalu nr (...) przy ul. (...) w W.. Zdaniem powoda, pozwany ma mozliwo$é
zaspokojenia swych potrzeb mieszkaniowych bez koniecznoéci korzystania z lokalu komunalnego w W., ktory jest
powodowi niezbedny w celu realizowania obowiazkéw zapewnienia lokali socjalnych dla oséb znajdujacych sie w
trudnej sytuacji finansowej i mieszkaniowej. (pozew k. 1-3, pismo powoda k. 146-147, protokoly rozpraw 97-98, 287).

Pozwani wnie$li o oddalenie powddztwa, a w przypadku jego uwzglednienia - o orzeczenie o ich uprawnieniu do lokalu
socjalnego. Pozwany wskazal, ze stale zamieszkuje w objetym pozwem lokalu wraz ze swa corka K. S. i ze w lokalu
nr (...) przy ul. (...) w G. nikt nie jest zameldowany. Pozwany podnidsl, Ze przyjal oferte (...) m.st. W. o sprzedazy
lokalu nr (...) przy ul. (...), ale powdd odmowit realizacji wykupu mieszkania powolujac sie na fakt posiadania przez
pozwanego lokalu w G.. Pozwany podnioésl, ze posiadanie przez niego mieszkania w G. nie moze stanowi¢ podstawy
do rozwigzania umowy najmu ww. lokalu w W., gdyz przepis art. 11 ust 3 pkt 2 ustawy o ochronie praw lokatoréw
(...) stanowi, ze mozna rozwigzaé stosunek najmu tylko w przypadku, gdyby pozwany posiadal mieszkanie na terenie
W.. Pozwany zarzucil, ze majac nadzieje na uzyskanie zgody na wykup ww. lokalu nr (...) w W., przeprowadzil jego
generalny remont. Pozwana K. S., ktéra w trakcie postepowania osiaggnela pelnoletnosé, przylaczyla sie do stanowiska
pozwanego. (pisma pozwanych k. 66-67, 114-121, 245, 246, 248-251, 256-260, 279,280).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

Lokal mieszkalny nr (...) w budynku przy ul. (...) w W. o powierzchni uzytkowej 18,50 m?, jednopokojowy, stanowi
wlasno$é m.st. W.. (bezsporne, tres¢ ksiegi wieczystej k. 5-23).

Pismem z dnia 1 grudnia 1993 r. poprzednik prawny powoda - Urzad D.-Gminy W.-M. - wyrazil zgode na jednorazowa
dyspozycje ww. lokalem nr (...) przez Urzad Ochrony Panstwa. (pismo k. 24).

Decyzja z dnia 28 lutego 1994 r. Urzad Ochrony Panstwa przydzielit ww. lokal nr (...) swojemu pracownikowi M. S.,
ktory objal ten lokal w posiadanie w dniu 21 kwietnia 1994 r. W dniu 25 kwietnia 1994 r. poprzednik prawny powoda
- Zarzad (...) - zawarl z M. S. umowe najmu ww. lokalu mieszkalnego nr (...). (bezsporne, decyzja k. 25, protokot
zdawczo-odbiorezy lokalu k. 26-27, umowa najmu k. 18, pismo k. 45-46)

Pismem z dnia 28 czerwca 1999 r. poprzednik prawny powoda zawiadomil pozwanego o przeznaczeniu ww. lokalu
nr (...) do sprzedazy. W dniu 15 listopada 2011 r. pozwany wplacil na rzecz Urzedy Gminy (...) kwote 100 zl za
wycene lokalu. Pismem z 5 listopada 2012 r. pow6d poinformowal pozwanego, ze wobec faktu, ze pozwany wraz z
jego malzonka sa wlascicielami ww. lokalu mieszkalnego nr (...) w G., brak mozliwosci przeznaczenia do sprzedazy
pozwanemu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...). Powyzsze stanowisko powd6d potwierdzil



w skierowanych do pozwanego kolejno pismach z dnia 2 wrzeénia 2013 r. i z dnia 14 listopada 2013 r. (pismo k. 84,
potwierdzenie wykonania dyspozycji k. 109, pisma k. 125-126, 112, 113, 130).

Pismem z dnia 16 kwietnia 2013 r. nastepca prawny (...) Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego - przekazal powodowi
do dyspozycji ww. lokal nr (...), zawiadamiajac jednoczeénie, ze M. S. nie jest pracownikiem (...). (pismo k. 29).

Pozwany zajmuje ww. lokal nr (...) przy ul. (...) w W. od 1994 r. do chwili obecnej i jest tam zameldowany, nie ma
zalegloéci w oplatach czynszowych. Pozwany zamieszkuje w ww. lokalu okresowo, z uwagi na czeste wyjazdy stuzbowe.
W ww. lokalu okresowo zamieszkuje takze corka pozwanego K. S., ktora jest tam zameldowana na pobyt staly od 30
sierpnia 2006 r. (o§wiadczenia o ilo$ci 0s6b zamieszkujacych w lokalu k. 30,31, 131, 255, informacje - o§wiadczenia
k. 38,309, tabela k. 41, informacja o stanie konta lokalu k. 68, wypowiedzenia wysoko$ci czynszu k. 69,70,71, faktura
k. 71, potwierdzenie zameldowania k. 132, PIT-11 k. 253-254).

M. S.1ijego zona B. S. sg wlascicielami, na zasadach malzenskiej wspolnosci majatkowej, lokalu mieszkalnego nr (...)
przy ul. (...) wG., dla ktorego Sad Rejonowy Gdansk-Poinoc w Gdansku I1I Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta nr (...). Lokal sklada sie z dwdch pokoi, kuchni, tazienki z we i przedpokoju o lgcznej powierzchni uzytkowej

49,4 m>. (pismo SM (...) k. 32, tres¢ ksiegi wieczystej k. 33-37).

W dniu 11 czerwca 2014 r. w powyzszym lokalu nr (...) w G. nikt nie byl zameldowany. (zaswiadczenie k. 72). Wedlug
stanu na dzien 10 czerwca 2014 r. za ww. lokal uiszczane byly oplaty eksploatacyjne za jedna osobe (zaswiadczenie
k. 73).

Po powzieciu przez powoda informacji o posiadaniu przez pozwanego prawa wlasnosci ww. lokalu w G., pismem z dnia
powod zaproponowal pozwanemu porozumienie co do warunkéw i terminu rozwigzania stosunku najmu lokalu (...)
przy ul. (...) w W.. Wobec sprzeciwu pozwanego, stronom nie udalo sie osiagnaé porozumienia w powyzszej kwestii.
(bezsporne, pisma k. 43,44,45,47,48, 127, 128-129).

Wedlug stanu na marzec 2014 r. na otrzymanie skierowania do lokalu mieszkalnego z zasob6w gminnych tylko w D.
M. m.st. W. oczekiwalo 181 rodzin. W m.st. W. jest niedobér lokali komunalnych, niezbednych miastu w celu realizacji
obowiazku zapewnienia lokali komunalnych dla oséb do tego uprawnionych, w szczegolnosci jako lokali socjalnych
przyznanych prawomocnymi wyrokami sagdow. (informacja (...) m.st. W. k. 50, wieloletni program gospodarowania
mieszkaniowym zasobem m.st. W. k. 149-168).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow z dokumentéw i ich kserokopii, uznajac
ich treéc za zgodna z rzeczywistym stanem rzeczy i nie znajdujac podstaw do podania w watpliwo$¢ ich wiarygodnosci
i mocy dowodowe;j.

Sad pominat dowod z przestuchania pozwanych w charakterze stron, albowiem mimo ich prawidlowego wezwania
pozwani nie stawili sie na rozprawie, nie wyjas$niajac przyczyny niestawiennictwa ani nie uprawdopodobniajgc braku
swego zawinienia w tym zakresie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z przepisem art. 11 ust. 10 Ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokator6ow, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (dalej zwanej (...)), z waznych przyczyn, innych niz okre$lone w
art. 11 ust. 2 Ustawy, wlaéciciel moze wytoczy¢ powddztwo o rozwigzanie stosunku prawnego i nakazanie przez sad
oprdznienia lokalu, jezeli strony nie osiggnely porozumienia co do warunkéw i terminu rozwigzania tego stosunku.

Jak wynika z tresci korespondencji prowadzonej pomiedzy powodem, a M. S. przez wszczeciem procesu w niniejszej
sprawie, strony nie osiggnely porozumienia co do warunkéw i terminu rozwigzania umowy najmu lokalu nr (...)



w budynku przy ul. (...) w W.. Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, iz powdd byl uprawniony do wniesienia
powdbdztwa w niniejszej sprawie, na podstawie ww. przepisu Ustawy.

Mozliwo$¢ uwzglednienia roszczenia powoda o rozwigzanie stosunku najmu lokalu zdeterminowana byla
konieczno$cig ustalenia, czy w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy wystepuja ,wazne przyczyny” w
rozumieniu art. 11 ust. 10 Ustawy, uzasadniajgce tego rodzaju rozstrzygniecie.

Ustawa nie formutuje definicji ustawowej pojecia ,,waznych przyczyn”. Dokonanie interpretacji, czy dane okoliczno$ci
stanowig takie przyczyny nalezy zatem do sadu, ktéry powinien uwzgledni¢ z jednej strony zasade ochrony wlasnosci
(art. 21 i 64 Konstytucji RP), a z drugiej - zasade ochrony najemcéw lokali mieszkalnych, wyrazona w art. 75
Konstytucji RP oraz w przepisach Ustawy (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001 r.
ITI CKN 404/00, Lex nr 52361, uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 21.11.2012 r. I ACa 926/12,
LEX nr 1289472). Nalezy przy tym podkresli¢, iz wobec tresci art. 316 § 1 k.p.c., dla oceny, czy taka ,,wazna przyczyna”
zachodzi, decydujacy jest stan faktyczny istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy.

W piSmiennictwie prawniczym trafnie wskazuje sie, ze ,wazna przyczyna” uzasadniajaca rozwigzanie stosunku
najmu istnieje wowczas, gdy interes wynajmujacego jest o tyle istotniejszy od interesu najemcy w postaci
zaspokajania potrzeb mieszkaniowych, ze w $wietle okoliczno$ci sprawy nie mozna wymaga¢ od wynajmujacego
kontynuowania stosunku najmu. Jako przyklady takich ,waznych przyczyn” w pi$miennictwie podaje sie m.in.
potrzebe wynajmujacego do dysponowania lokalem lub zbedno$é¢ tego lokalu dla najemcy (vide: M. P., artykul
»Podmiotowe i przedmiotowe przeslanki skutecznoéci wygasniecia stosunku najmu lokalu na tle regulacji ustawy z
dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego”,
Transformacje Prawa Prywatnego Nr 1-2 z 2002 1.).

Takze Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wyrazil trafny, zdaniem Sadu Rejonowego, poglad, ze ,wazna
przyczyna” uzasadniajaca powodztwo wynajmujacego o rozwigzanie najmu i nakazanie najemcy oproéznienia lokalu
wystepuje w szczego6lnoéci wowcezas, gdy lokal stanie sie z istotnych wzgledéw osobistych lub rodzinnych niezbedny
wynajmujacemu, a nie jest niezbedny najemcy (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 27.05.1999 r. II CKN
362/98, Lex nr 37462).

W ocenie Sadu, przystugiwanie pozwanemu (najemcy) prawa wlasnoSci innego lokalu, w ktérym moze zamieszkac,
stanowi wazna przyczyne, dla ktérej powod (wynajmujacy) moze wytoczy¢ powoddztwo o rozwigzanie stosunku
prawnego i nakazanie przez sad opréznienia lokalu. Takie pow6dztwo jest w szczegdlnoSci uzasadnione, gdy - jak
ma to miejsce w niniejszej sprawie - przedmiotem najmu jest lokal pozostajacy w mieszkaniowym zasobie gminy,
ktorego cena najmu jest znacznie nizsza od rynkowych i w sytuacji powszechnie znanego wystepujacego niedoboru
lokali pozwalajacych na zaspokojenie przez zobowigzana do tego gmine potrzeb mieszkaniowych wszystkich osob
uprawnionych.

Majac na wzgledzie powyzsze kryteria, Sad uznal, iz w niniejszej sprawie interes powoda (wynajmujgcego) w
dysponowaniu przedmiotowym lokalem nr (...) przewaza nad interesem pozwanego (najemcy). W ocenie Sadu, nie
ulega bowiem watpliwoS$ci, ze ww. lokal jest niezbedny miastu stolecznemu W., ze wzgledu na spoczywajacy na
nim obowigzek przyznawania lokali komunalnych uprawnionym do tego osobom, realizowany z duzym op6Znieniem
wobec braku dostatecznej ilosci lokali pozostajacych w dyspozycji miasta. Z drugiej za$ strony, lokal ten nie jest
obiektywnie niezbedny do zamieszkiwania pozwanemu, ktory jest wlascicielem lokalu mieszkalnego w G., o niemal
trzykrotnie wiekszej powierzchni uzytkowej niz lokal objety pozwem.

Pozwany nie podal w toku niniejszej sprawy zadnych okolicznoéci (a tym bardziej ich nie udowodnil), ktore
Swiadczytaby o tym, ze nie moze zamieszka¢ w nalezacym do niego lokalu nr (...) w G. lub, Ze zamieszkanie tam
byloby dla niego utrudnione lub tez zwigzane z jakimikolwiek niedogodnos$ciami. Nalezy przy tym zaakcentowad, ze
pozwany, mimo wezwania go przez Sad do osobistego stawiennictwa w celu przestuchania w charakterze strony, nie
stawil sie na wyznaczonej w tym celu rozprawie. Pozwany tym samym $§wiadomie zrezygnowal z mozliwoS$ci odparcia



udowodnionej przez powoda tezy, ze lokal nr (...) przy ul. (...) jest pozwanemu zbedny, wobec mozliwoSci zamieszkania
przez pozwanego w jego wlasnym mieszkaniu.

Pozwany w toku procesu nie wskazal zadnych argumentéw na poparcie tezy, iz lokal nr (...) jest mu niezbedny.
Pozwany nie udowodnil w szczegolno$ci, aby aktualnie na stale przebywal i pracowal w W. (zlozony przez pozwanego
PIT-11 dotyczy roku 2014 k. 253-254). Brak tymczasem podstaw do przyjmowania domniemania faktycznego w
powyzszym zakresie, zwlaszcza majac na wzgledzie fakt wskazania przez pozwanych adresu do korespondencji w G.
oraz niepodejmowanie w przez nich w terminie przesylek poleconych kierowanych na adres lokalu objetego pozwem.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zaakcentowaé, ze nawet, jeSli pozwany istotnie pracuje obecnie w stolicy,
okoliczno$é ta i tak nie stanowi wystarczajacego argumentu za utrzymaniem stosunku najmu przedmiotowego
lokalu. Jest bowiem oczywiste, ze m.st. W. nie ma obowigzku wynajmowa¢ lokalu komunalnego kazdej osobie, ktora
przyjezdza do stolicy i podejmuje tu prace. Pozwany nie wskazywal tez w toku procesu na jakiekolwiek powody, ktore
uniemozliwialyby mu wynajecie w W. mieszkania spoza zasobo6w komunalnych. Pozwany nie powolywat sie takze
na zadne wzgledy osobiste, rodzinne, zdrowotne ani finansowe, ktére moglyby obiektywnie uzasadnia¢ utrzymanie
stosunku najmu lokalu nr (...).

Reasumujgc, w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zebranego w sprawie Sad ustalil, ze brak wystarczajacych
racji, przemawiajacych za utrzymaniem przedmiotowego stosunku najmu lokalu nr (...). W szczegblnoéci, dostatecznej
ku temu przyczyny nie stanowi akcentowana przez pozwanego okoliczno$¢, ze w 1999 r. poprzednik prawny powoda
zawiadomil pozwanego o przeznaczeniu ww. lokalu nr (...) do sprzedazy.

Po pierwsze, nalezy zaznaczy¢, ze powyzsza informacja - z uwagi na uplyw ponad 16 lat do jej wytworzenia -
niewatpliwie nie jest juz aktualna. O rezygnacji przez m.st. W. z przeznaczenia ww. lokalu nr (...) do sprzedazy
dobitnie $wiadczy takze - wbrew przeciwnemu stanowisku pozwanego - tre$¢ pism powoda z 5 listopada 2012 .,z 2
wrze$nia 2013 1. i z 14 listopada 2013 r., w ktérych powod poinformowal pozwanego m.in., ze ,nie widzi mozliwoSci
przeznaczenia do sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...)” (pismo z 5.11.2012 .
k. 126), ,,nie znajduje podstaw do przeznaczenia do sprzedazy przedmiotowego lokalu” (pismo z 2.09.2013 r. k. 112),
»Stanowisko przedstawione w pi$émie z dnia 02.09.2013 1. (...) jest nadal wigzace” (pismo z 14.11.2013 1. k. 113).

W ocenie Sadu, chybiony jest takze wywiedziony przez pozwanych zarzut, jakoby pozwu w niniejszej sprawie zadal
wypowiedzenia umowy najmu lokalu w oparciu o przestanki nieprzewidziane ustawa. Powdd nie domagal sie bowiem
wypowiedzenia umowy najmu, tylko jej rozwigzania przez Sad w oparciu o przepis art. 11 ust. 10 ustawy o ochronie
praw lokatoréow (...). Powyzsza regulacja prawna nie odwoluje sie za$ do przestanek wypowiedzenia umowy (w razie
zaistnienia ktérych, wlasciwa podstawg do zakoniczenia stosunku najmu jest wtasnie wypowiedzenie umowy), tylko do
ww. ,waznych przyczyn”, ktorych istnienie badz brak w okoliczno$ciach danej sprawy pozostawione jest ocenie sadu.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, Sad uznal, ze na gruncie niniejszej sprawy istnieja wazne przyczyny w
rozumieniu przepisu art. 11 ust. 10 Ustawy uzasadniajace uwzglednienie powddztwa o rozwigzanie stosunku najmu
lokalu nr (...). Z jednej strony lokal ten jest bowiem niezbedny powodowi (wynajmujacemu), z drugiej za$ - nie jest
niezbedny pozwanemu (najemcy).

W tej sytuacji, Sad uznal réwniez za uzasadnione zawarte w pozwie zadanie orzeczenia eksmisji pozwanych z
przedmiotowego lokalu. W stosunku do M. S. zadanie to znajduje bowiem oparcie w tresci art. 11 ust. 10 Ustawy, jak
rowniez w przepisie art. 675 § 1 zdanie pierwsze k.c. w zw. z art. 680 k.c., za$ wobec K. S. - w przepisie art. art. 222 § 1
k.c. Wobec powyzszego, Sad nakazal pozwanym opuszczenie i oproznienie ww. lokalu mieszkalnego nr (...) i wydanie
go powodowi. (pkt 2. sentencji).

Majac na uwadze, ze pozwany M. S. wywodzil swoje prawo do zamieszkiwania w lokalu wskazanym w pozwie z
zawartej z powodem umowy najmu tego lokalu, a K. S. do czasu rozwigzania stosunku najmu miata zalezne od
najemcy prawo do zajmowania lokalu, Sad uznal, iz oboje pozwani byli lokatorami w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt.
1 ustawy o ochronie praw lokatoréw (...), a zatem koniecznym bylo takze wydanie w niniejszej sprawie orzeczenia



w przedmiocie uprawnienia kazdego z nich do lokalu socjalnego. Zgodnie bowiem z treécig art. 14 ust. 1 Ustawy, w
wyroku nakazujacym oproéznienie lokalu sad orzeka o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku
takiego uprawnienia wobec 0s6b, ktorych nakaz dotyczy.

Przepis art. 14 ust. 3 Ustawy stanowi, iz orzekajac o uprawnieniu do lokalu socjalnego sad bierze pod uwage
dotychczasowy sposob korzystania z lokalu przez dang osobe oraz jej szczegblna sytuacje materialng i rodzinng. W
art. 14 ust. 4 ustawodawca wskazal pewne kategorie oséb, wobec ktérych Sad nie moze orzec o braku uprawnienia
do otrzymania lokalu socjalnego. W przypadku pozwanych nie zachodzi zadna z obligatoryjnych podstaw przyznania
uprawnienia do takiego lokalu. Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika bowiem, aby
pozwanych mozna bylo zakwalifikowaé do ktorejkolwiek z kategorii os6b wymienionych w powyzszym przepisie. W
tej sytuacji, ewentualng podstawa przyznania pozwanym prawa do lokalu socjalnego mogt by¢ jedynie art. 14 ust. 3
Ustawy. Z tego wzgledu, rozstrzygniecie w przedmiotowym zakresie Sad wydal po rozwazeniu przestanek wskazanych
w tymze przepisie, z uwzglednieniem okoliczno$ci, wynikajacych z materialu dowodowego zgromadzonego w toku
procesu.

W ocenie Sadu ani dotychczasowy sposob korzystania z lokalu przez pozwanych, ani ich sytuacja materialna i rodzinna
nie uzasadniaja orzeczenia wobec nich prawa do lokalu socjalnego. Pozwani maja mozliwo$¢ zamieszkania w innym
lokalu (w wyzej opisanym lokalu nr (...) w G.), a przy tym nie wykazali, aby znajdowali sie w trudnej sytuacji
majatkowej lub rodzinnej. Majac powyzsze na uwadze, Sad stwierdzil, ze pozwanym nie przystuguje uprawnienie do
lokalu socjalnego (pkt 3. wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt 4. sentencji na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art. 99 k.p.c., zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za jego wynik. Wobec uwzglednienia zadania powoda w caloéci, Sad zasadzit na jego rzecz
solidarnie od pozwanych tytulem zwrotu tychze kosztéw kwote 410 zl, na ktora skladaja sie: oplata od pozwu - 230 z}
oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda bedacego radca prawnym - 180 zt (§ 6 pkt 1 oraz § 9 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem prosze doreczy¢ pelnomocnikowi powoda, pelnomocnikowi pozwanego i pozwane;j.



