Sygn. akt XIV K 310/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu yjawnionego w toku przewodu sqdowego materiatu dowodowego Sqd
ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

L. J. (1) byl uzytkownikiem portalu aukcyjnego Allegro.pl. (...) poczatku 2013 r. prowadzil firme (...) i w zwiazku z
jej dzialalno$cia zalozyl konto na portalu aukcyjnym w celu sprzedazy przez Internet chemii gospodarczej oraz kawy.
Po okresie okoto tygodnia portal aukcyjny Allegro.pl z blizej nieokreslonych przyczyn zablokowat konto I. J. (1). W
zwiazku z blokada konta oraz checia prowadzenia dalszej sprzedazy towar6w za poSrednictwem sieci Internet I. J. (1) w
maju 2013 r. poprosil J. K. (1) o mozliwo$é korzystania z jego konta na portalu aukcyjnym Allegro.pl o nicku ,jadomis”,
w zamian za 10-15 % udzialy w zyskach ze sprzedazy kawy, na co J. K. (1) wyrazit zgode. Jako dane kontaktowe podane
zostaly dane adresowe i e-mail J. K. (1), chcial on bowiem zachowac w ten sposob kontrole nad kontem, jedynie numer
(...) nalezal do I. J. (1). Oskarzony postugiwal sie rbwniez numerem (...). Pienigdze za zakupy na aukcji byly wplacane
na konto bankowe J. K. (1) o numerze rachunku (...) w V. Bank (...), po czym J. K. (1) przelewal calo§¢ Srodkow z aukcji
na konto bankowe I. J. (1) o numerze (...) rowniez wV. Bank (...), albo osobiScie wyplacal mu pienigdze z bankomatu.

Poczatkowo przez okres 2-3 tygodni I. J. (1) wywigzywal sie ze wszystkich umoéw zawartych za po$rednictwem portalu z
konta nalezacego do J. K. (1). Po tym okresie do J. K. (1) zaczely naplywaé informacje o braku otrzymania zamoéwionego
towaru pomimo uiszczenia oplaty. Nastepnie na poczatku czerwca konto zostalo zablokowane przez portal Allegro.pl
z uwagi na naplywajace skargi. I. J. (1), kontaktujac sie z zamawiajacymi podawal dane J. K. (2) i rowniez te dane
podawal jako nadawcy przesylki.

L. J. (1) za posrednictwem konta nalezacego do J. K. (1) o nicku ,jadomis” wystawial r6zne gatunki kawy (...) na
réznych aukcjach.

L. B. i K. B. w dniu 30 maja 2013r. zakupili 4 kilogramy kawy (...), za ktéra zaplacili 215 zlotych wraz z kosztami
przesylki na aukeji o numerze (...).

A. Kantora w dniu 31 maja 2013 r. zakupil 2 kawy kilogramy na aukcji o numerze (...), za ktéra zaplacil 113 zlotych
wraz z kosztami przesylki.

M. K. w dniu 1 czerwca 2013 r. zakupila na aukcji o numerze (...) 6 kilogramoéw kawy (...), za ktora zaplacila 251
zlotych wraz z kosztami przesylki.

K. G. w dniu 1 czerwca 2013 r. zakupil na aukcji o numerze (...) - 6 kilograméw kawy (...), za ktora zaplacit 249 z}
wraz z kosztami przesylki.

A.F. wdniu 1 czerwca 2013 r. zakupil na aukcji o numerze (...) - 6 kilograméow kawy (...), za ktora zaplacit 315 zlotych
wraz z kosztami przesylki.

K. S. w dniu 2 czerwca 2013 r. zakupila na aukcjach o numerach (...), (...), (...) lgcznie 3 kilogramy kawy (...), (...),
(...), za ktora zaplacita lacznie 146 zt wraz z kosztami przesytki.

M. G. (1) w dniu 2 czerwca 2013 r. zakupil na aukcji o numerze (...) - 6 kilograméw kawy (...), za ktora zaplacit 249
zlotych wraz z kosztami przesylki.

K. A. w dniu 3 czerwca 2013 r. zakupil na aukcji o numerze (...) - 2 kilogramy kawy (...), za ktora zaplacil 113 zlotych
wraz z kosztami przesylki.

M. G. (2) w dniu 5 czerwca 2013 r. zakupil na aukcji o numerze (...) - 1 kilogram kawy (...), za ktéra zaplacit 62 zlote
wraz z kosztami przesylki.



P. D. w dniu 5 czerwca 2013r. zakupil lgcznie 3 kilogramy kawy (...), (...), (...) na aukcjach o numerach (...), (...),
(...), za ktora zaplacil 131 zlotych wraz z kosztami przesylki.

Zadna z tych os6b zaméwionego towaru nie otrzymata albowiem I. J. (1) go nie wystal ani nie zwrécil pokrzywdzonym
wplaconych pieniedzy.

W ramach programu ochrony kupujacych Allegro.pl zwrocilo wszystkim pokrzywdzonym za wyjatkiem M. G.i A. F.,
ktorzy nie skorzystali z tego programu, uiszczone przez nich kwoty.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie: czeSciowo wyjasnieniach oskarzonego I. J. (1) (k.
713-714, k. 602-604), zeznaniach $wiadkéw: K. A. (k. 757-758, k. 82-82v), M. K. (k. 785, 2-2v), K. S. (k. 785-786, k.
156-156v), J. K. (1) (k. 827-830, k. 67, k. 133v-134, k. 185, k. 286v-287, k. 511v-512), M. G. (k. 830-831, 37-37v), A.
F. (k. 914, k. 385-386), I. B. (k. 966v, k. 202v, k. 224), K. B. (k. 967, k. 226v), P. D. (k. 1007-1008, k. 488-488v), M.
G. (1) (k. 1008-1010, k. 411v), K. G. (k. 57-58v), A. Kantora ( k. 20v-21 akt II Ko 68/15, k. 434) oraz dolgczonych do
akt sprawy i ujawnionych w toku rozprawy dokumentow: ogloszen Allegro wraz z korespondencja mailowa (k. 5-12, k.
29-32, k. 50-53, k. 63-65, k. 73-75, k. 85-91, k. 135-136, 144-151, k. 197-198, k. 216, k. 389-391, k. 413-430, k. 435-436,
k. 492-493, k. 495, k. 513-522, k. 909-910), potwierdzeniach przelewdw (k. 13, k. 33, k. 49, k. 62, k. 206-207, k. 392, k.
437, k. 494), listy 0os6b zamawiajacych kawe (k. 186-187), potwierdzen operacji miedzy kontem oskarzonegoiJ. K. (k.
70, k. 72, k. 76-77, k. 188-190, k. 409-410), informacji z Allegro (k. 17-20, k. 43-46, k. 96-106, k. 161-169, k. 363-370, k.
403-405, k. 447-456, k. 506-508),0dpowiedzi z (...) Centertel (k. 115), odpowiedzi z banku wraz z historia logowan (k.
117-129), historii rachunku (k. 130-132), odpowiedzi z (...) S.A. (k. 140, k. 173, k. 291, k. 373, k. 525), odpowiedzi z K-
EX (k. 180 -182), wydruku ze strony Allegro z komentarzami (k. 209-214, k. 441-442), informacji z portalu Wirtualna
Polska (k. 228-264, k. 473-478), danych transmisyjnych od P4 (k. 267 — 282, k. 311-359), odpowiedzi z (...) (k.
301), informacji z (...) S.A. (k. 472), odpowiedzi z banku (...) wraz z plyta CD (k. 529 — 530), odpowiedzi z banku
wraz z historig rachunku (k. 588-589), kserokopii wyroku (k. 598-599), kserokopiach aktu oskarzenia (k. 609-624, k.
626-632), dokumentach dotyczacych zamowien zawarte na plycie CD (k. 895).

I.J. (1) ma 31 lat, jest bezdzietnym kawalerem. Ma wyksztalcenie Srednie, z zawodu jest sprzedawca. Przed osadzeniem
w Areszcie Sledczym osiagal dochod miesieczny w wysokoéci okoto 2 ty$ z}. Byt weze$niej karany, w tym wielokrotnie
za przestepstwa oszustwa. Nie byl leczony psychiatrycznie ani odwykowo.

(dane osobopoznawcze k. 713, karta karna k. 606-607, k. 995-997, k.1168-1171, informacja z US k. 1097-1098 i k.
1116-1117, k. 1157-1167).

L. J. (1) przestuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznat sie do popehienia zarzucanego mu czynu.
Wyjasnil, ze nie mial zamiaru nikogo oszukaé. Wskazal, ze od poczatku 2013 r. prowadzil firme (...) i w zwigzku z
ta dzialalnoSciag zalozyl konto na portalu Allegro, gdzie mial sprzedawaé za poSrednictwem sieci Internet kawe oraz
chemie gospodarcza. Wskazal, ze poczatkowo sprzedaz szla prawidlowo jednak Allegro zablokowalo mu konto z uwagi
na konieczno$¢ przeprowadzenia dodatkowej weryfikacji danych uzytkownika i w momencie zablokowania konta,
zablokowane zostalo rowniez subkonto PayU. Wskazal, ze probowal wyjasni¢ kwestie zablokowanego konta z Allegro
jednak bezskutecznie, nadto nie mogt wyslaé zamoéwionej kawy bowiem fizycznie nie otrzymal pieniedzy z uwagi na
blokade subkonta. Wskazal, ze gdy Allegro blokuje konto, blokuje takze aukcje sprzedazowe, a tym samym nie pozwala
wycofaé uprzednio zlozonych zamoéowien. Wskazal, ze nie mogl sobie pozwoli¢ na zaprzestanie dzialalnoéci dlatego
prosil znajomych o mozliwo$¢ korzystania z ich kont do sprzedazy kawy, zas jednym z tych znajomych byt J. K. (1).
Wskazal, ze po miesigcu korzystania z konta J. K. (1), jego konto réwniez zostalo zablokowane z uwagi na dodatkowa
weryfikacje danych uzytkownika. Wskazal, ze lacznie korzystal z 6 kont nalezacych do znajomych. Wskazal, ze jego
problemy z Allegro mogly wynika¢ z konkurencyjnych cen w jakich sprzedawal kawe. Wyjasnil, ze obecnie przebywa
w Areszcie Sledczym i z tego wzgledu nie ma mozliwoéci dokonywania dalszych splat poszkodowanych osob. Wskazal,
ze obecnie jest w konflikcie z J. K. (1), jednak nie staral sie zrzuci¢ na J. K. (1) winy czy odpowiedzialnosci, za$ to
on sam jest odpowiedzialny za to co sie wydarzyto. Wyjasénil, Ze on nikogo nie oszukal, a jedynie sam stal sie ofiara
wlaécicieli portalu Allegro (k. 603-604).



W toku rozprawy gtownej 1. J. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmoéwil skladania wyjasnien.
Potwierdzil wyja$nienia ztozone w toku postepowania przygotowawczego (713-714).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego wespdt z pozostalymi dowodami ujawnionymi na rozprawie Sad ocenil w oparciu o reguly
art. 7 k.p.k., zgodnie, z ktérymi Sad ocenia dowody swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
jak i wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia Zyciowego.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé, ze nie bylo w sprawie spornym, ze oskarzony wystawiatl na aukeji internetowej Allegro
kawe na sprzedaz, korzystajac przy tym z konta J. K. (1), przy czym z uméw I. B. i K. B., A. Kantorem, M. K, K. G,
A.F., K. S., M. G. (1), K. A., M. G. (2), P. D. nie wywigzal sie, nie zwrocil im takze kwot uiszczonych za zamoéwiony
towar. W tym zakresie Sad uznat wyjasnienia oskarzonego, ktory przed Sadem przyznat sie do zarzucanego mu
czynu za wiarygodne. Znajduja one bowiem potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, w tym zeznaniach
pokrzywdzonych oraz J. K. (2) i A. B., a nadto z informacji uzyskanych od Allegro, w tym Regulaminu korzystania
Z serwisu.

Sad nie dal natomiast wiary wyja$nieniom oskarzonego zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, w tym w
zakresie, w jakim nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu i wskazal, ze wraz z blokada konta Allegro rowniez §rodki
z PayU zostaly zablokowane, w zwiazku z czym fizycznie nie otrzymal on wplaconych pieniedzy, w konsekwencji nie
mogl wysta¢ zamowionego towaru do kupujacych oraz ze mial zamiar wywiazaé sie ze wszystkich zawartych umow.
Wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie stoja w jaskrawej sprzecznosci z pozostalym zebranym w sprawie materiatem
dowodowym, w szczegolnosci z zeznaniami J. K. (1), regulaminem z Allegro (k. 860-879) i potwierdzeniami operacji
miedzy kontem oskarzonego i J. K. (k. 70, k. 72, k. 76-77, k. 188-190, k. 409-410). Z informacji uzyskanej od Grupy
(...) wprost bowiem wynikalo, Ze po blokadzie konta ,jadomis” srodki z PayU nie zostaly zablokowane. Ponadto jak
wynikato z punktu 8.5 Regulaminu w przypadku zawieszenia konta uzytkownik ma dostep do funkcji pozwalajacych
uregulowaé nalezno$ci wobec Grupy (...) i sfinalizowaé zawarte przez zawieszeniem konta umowy. Ponadto wraz z
zawieszeniem konta wszystkie transakcje, w ktorych uzytkownik wystawit towary, zostajg usuniete. W ocenie Sadu,
wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie stanowily jedynie przyjeta na uzytek postepowania karnego linie obrony,
majaca na celu unikniecie odpowiedzialnoSci karnej. Poza tym przed Sadem oskarzony przyznal sie do zarzucanego
mu czynu.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania $wiadka J. K. (1) albowiem sa spdjne, logiczne i wespdl z pozostalym
uznanym za wiarygodny materialem dowodowym pozwalaja na ustalenie spdjnego stanu faktycznego. Swiadek
szczegblowo opisal okolicznoéci w jakich I. J. (1) zaczal korzystac¢ z jego konta na portalu Allegro, niewywiazywania
sie z umoéw zawartych za poérednictwem jego konta przez I. J. (1), kontaktu z pokrzywdzonymi, ktorzy nie otrzymali
zamoOwionego towaru i transferu Srodkow ze sprzedazy pomiedzy nim a I. J. (1). Powyzsze okoliczno$ci znajduja
pelne potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym w szczegblnosci w potwierdzeniach operacji miedzy kontem
oskarzonego i J. K., korespondencji mailowej Swiadka z pokrzywdzonymi, zeznaniach pokrzywdzonych, a takze w
wyjasnieniach samego oskarzonego zlozonych przed Sadem, w ktorych przyznal sie do zarzucanego czynu. Pomimo,
ze do konta o nicku jadomis przypisane byly dane adresowe i numer konta J. K. (1), a nie I. J. (1), ktory w rzeczowoéci
mial zajmowac sie aukcjami, zadne okolicznoSci niniejszej sprawy nie wskazujg na fakt, ze to w rzeczywistosci J. K.
(1) wystawial w swoim imieniu na aukcjach kawe. Poza tym podany w aukcjach numer telefonu nalezal do 1. J. (1)
dzieki czemu z oskarzonym mogli osobiscie kontaktowac sie pokrzywdzeni. Okolicznoéé¢ ta zostala potwierdzona przez
samego oskarzonego.

Sad obdarzyl walorem wiarygodnosci zeznania pokrzywdzonych: K. A.,, M. K, K. S., M. G,, A. F., . B., K. B,, P. D,
M. G. (1), K. G,, A. Kantora albowiem zeznania tych Swiadkow sa spojne, logiczne i pozwalaja na ustalenie spojnego
stanu faktycznego. Swiadkowie Ci szczegélowo opisali okolicznoéci, w jakich doszlo do zawarcia umowy sprzedazy
kawy, dokonanych platno$ciach, niewyslania im kawy oraz poZniejszego zwrotu pieniedzy przez Allegro.pl, zas§ w
przypadku M. G. i A. F. braku naprawienia szkody. Z. tych os6b sa zbiezne co do sposobu dzialania oskarzonego



i niewywigzania sie z zawartych umoéw. Powyzsze okoliczno$ci znajduja ponadto pelne potwierdzenie w zebranym
materiale dowodowym, w szczegolno$ci w zeznaniach §wiadka J. K. (1), korespondencji mailowej, ogloszeniach z
Allegro, regulaminie Allegro, potwierdzeniach przelewu, a takze w wyjasnieniach samego oskarzonego. Nadto jak
wynika z dokumentéw dotyczacych zamoéwien praktyka oskarzonego bylo nieterminowe i nierzetelne wywiazywanie
sie ze zobowigzan. Oskarzony nagminnie dostawal zapytania dotyczace op6znien. Warto réwniez podkreslié, ze
$wiadkowie Ci byly osobami obcymi dla oskarzonego, a w sprawie nie ujawnily sie okoliczno$ci, ktére nakazywalyby
przypuszczaé, ze bezpodstawnie go obciazaja.

Sad dat takze wiare zeznaniom $wiadkéow P. S. i A. Z. Swiadkow sg spojne, logicznie i uzupelniaja sie wzajemnie.
Z uwagi na fakt, iz $éwiadkowie ci nie mieli wiedzy dotyczacej uzytkowania przez I. J. (1) konta nalezacego do
J. K. (1) oraz niewyslania towaru zaméwionego za poSrednictwem w/w konta, a odwoluja sie jedynie do wlasnej
relacji z oskarzonym Sad uznal je za przydatne do ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, jako uzupelniajace w
stosunku do pozostalego uznanego za wiarygodny materialtu dowodowego. Oskarzony korzystal bowiem réwniez z
konta nalezacego do A. B., ktére na skutek jego uzytkowania réwniez zostalo zablokowane. W odniesieniu do P. S.,
L. J. (1) korzystal rowniez z jego pomocy, a mianowicie z jego numeru telefonu, ktéry réwniez podawat w aukcjach
internetowych. Swiadek ten potwierdzil sposéb dzialania oskarzonego, a mianowicie to, ze korzystal on z portalu
Allegro, na ktérym sprzedawal rézne towary, w tym kawe i nie wywigzywat sie ze ztozonych zamoéwien, co skutkowal
tym, ze oskarzony mial sprawy w calej Polsce. Z. §wiadka w tym zakresie znajduja odzwierciedlenie zar6wno w karcie
karnej oskarzonego jak i kserokopiach aktéw oskarzenia. Taki mechanizm dzialania przedstawila rowniez Swiadek
A.B..

Sad nie oparl sie na zeznaniach §wiadka I. J. (2) z uwagi na to, ze $wiadek skorzystal z prawa do odmowy zlozenia
zeznan.

Roéwniez wymienione wyzej dowody dokumentarne byly w ocenie Sadu w pelni wiarygodne. Znane i udokumentowane
bylo zrédlo powolanych dokumentéw pochodzacych w czeSci od organdéw panstwowych i wytworzonych zgodnie z
obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa. Stanowily one potwierdzenie i zobrazowanie opisywanych przez
Swiadkow okoliczno$ci. Ponadto zaden z uczestnikow postepowania nie zglaszal zastrzezen, co do prawdziwos$ci lub
rzetelnoéci analizowanych dowodoéw i z tych wzgledéw Sad dal im wiare w calo$ci.

Oskarzony I. J. (1) stangl pod zarzutem tego, ze w okresie od 30 maja do 5 czerwca 2013 r. w W. przy ulicy (...),
postugujac sie kontem internetowym o nazwie ,jadomis” i kontem bankowym, nalezacym do J. K. (1), na aukcjach
portalu internetowego (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru i w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w kwocie 1844 zlotych doprowadzil 10 0os6b do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez wprowadzenie ich w blad co do wywigzania sie w umowy sprzedazy kawy, za ktoéra pobieral
pieniadze, a ktorej nigdy nie otrzymali tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wystepku z art. 286 § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadza inna osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad (...).

Jest to przestepstwo materialne, ktérego skutkiem jest niekorzystne rozporzadzenie mieniem. Nadmieni¢ nalezy, iz
do skutku nie nalezy osiagniecie korzySci majatkowej z niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Ustawa wymaga, aby
zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktorym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzysci
majatkowej. Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskac korzy$¢ majatkowa, lecz musi chcie¢ w tym celu uzy¢ okreslonego
dzialania lub zaniechania. Dla przyjecia zamiaru konieczne jest ustalenie, ze sprawca mial Swiadomo$¢ przekazywania
osobie rozporzadzajacej mieniem nieprawdziwych informacji i dzialania w celu doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem dla osiagniecia korzysci majatkowej (,,Kodeks karny — cze$¢ szczegolna”, t. I11, s. 155).

~Wprowadzenie w blad” oznacza, ze sprawca swoimi podstepnymi zabiegami doprowadza inng osobe lub instytucje
do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy— pokrzywdzony wyobraza sobie rzeczywisty stan rzeczy
takim, jakim przedstawia mu go sprawca, podczas gdy rzeczywisto$c jest calkowicie lub w istotnym stopniu inna.
Wskazac takze nalezy, ze zgodnie z przyjeta linig orzecznictwa, elementy przedmiotowe oszustwa muszg mieéci¢ sie w



Swiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego wola— oszustwo moze by¢ przestepstwem popelionym tylko umy$lnie
z zamiarem bezpos$rednim, kierunkowym, obejmujacym cel i sposoéb dzialania (wyrok SN z dn.16.01.1980, V KRN
317/79, OSNPG 1980, Nr 6).

Przechodzac zatem do realiéw niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze nie ma watpliwosci, ze oskarzony dzialal w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci uzyskania §rodkéw finansowych wplaconych przez pokrzywdzonych
w zamian za zakupiona kawe. Oskarzony poprosil bowiem J. K. (1) o mozliwo$¢ korzystania z jego konta na portalu
Allegro.pl, nastepnie wystawil na sprzedaz kawe, otrzymywal od J. K. (2) pieniadze wplacane przez pokrzywdzonych
za zamodwiona kawe, lecz zamowienia nie realizowal. W ten spos6b wprowadzit K. A., M. K., K. S.,, M. G, A. F.,
I. B, K. B, P. D, M. G. (1), K. G. i A. Kantora w blad odno$cie zamiaru wywigzania sie z przyjetego na siebie
zobowigzana — wyslania kupujacym sprzedanej kawy. Dokonanie przez pokrzywdzonych przelewu ceny sprzedazy
bez watpienia stanowilo dla nich niekorzystne rozporzadzenie mieniem, gdyz ani zaméwionej kawy nie otrzymali ani
zwrotu pieniedzy od oskarzonego.

Na tle zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego nie budzi watpliwosci Sadu, ze oskarzony w
chwili zawarcia umowy sprzedazy nie mial zamiaru wysla¢ pokrzywdzonym kawy ani zwrdcié pieniedzy. Oskarzony
wyjaénial wprawdzie, ze chcial wysta¢ wszystkim kupujacym kawe lub zwréci¢ pienigdze, czego jednak nie mogl
uczynié z uwagi na blokade subkonta PayU przez Allegro. Jednakze w w/w zakresie Sad uznal wyja$nienia oskarzonego
za niewiarygodne albowiem stoja w jaskrawej sprzecznoSci z informacja uzyskana z Allegro.pl (k. 860), iz system
platnoéci PayU nie zostal zablokowany, skutkiem czego na konto bankowe przypisane do konta ,jadomis” wplynely
wszystkie wplacone przez pokrzywdzonych $rodki. Nadto ze zgromadzonego materiatu dowodowego jednoznacznie
wynikato, ze wszystkie kwoty wplacane przez kupujacych zostaly zaksiegowane na koncie bankowym nalezacym do J.
K. (1), a przypisanym do jego konta na Allegro.pl, a ten nastepnie przekazal wszystkie érodki na konto nalezace do I. J.
(1). O braku zamiaru wywigzania sie z uméw $wiadczy rowniez fakt, ze oskarzony poczatkowo, telefonicznie zapewniat
wszystkich pokrzywdzonych, ze wysle im zambéwiong kawe, proszac wowczas o cierpliwo$¢ z uwagi na problemy z
dostawca, a w rzeczywisto$ci dziatal na zwloke i pomimo otrzymania pieniedzy nie wystal zamoéwionej kawy, ani nie
zwrocil wplaconych $rodkoéw, a nadto zaprzestal odbierania telefonéw od pokrzywdzonych. Powyzsze zachowanie
oskarzonego, w sposob jednoznaczny w ocenie Sadu $wiadczy, ze oskarzonemu od poczatku towarzyszyl zamiar nie
wywiazania sie z przyjetego na siebie zobowigzania.

I. J. (1) chcial doprowadzi¢ K. A.,, M. K,, K. S.,, M. G., A. F,, L. B, K. B, P. D., M. G. (1), K. G, A. Kantora do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i w tym celu wprowadzil ich w blad odno$nie zamiaru wywiazania sie z
zobowigzania. Wprowadzenie pokrzywdzonych w blad bylo §rodkiem do zrealizowania przestepnego celu w postaci
doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. I. J. (1) zapewnial pokrzywdzonych, ze
wysle im zamowiong kawe, podczas gdy w rzeczywistoSci nie mial zamiaru tego uczynic.

Oskarzony niewatpliwie zachowaniem swym wypehil znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Jednocze$nie oskarzony dzialal w warunkach art. 12 k.k., ktéry stanowi, ze dwa lub wiecej zachowan, podjetych w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony.

Oskarzony dzialal bowiem na przestrzeni kroétkiego odcinka czasowego od 30 maja do 5 czerwca 2013 r., z
gory powzietym zamiarem doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem osdb, ktore kupily kawe na
oferowanych przez niego aukcjach.

Kwalifikujac zachowanie oskarzonego jako czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Sad
wymierzyl mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad mial na wzgledzie dyrektywy wymiaru kary z art. 53 § 11 2 k.k. Przepis ten
stanowi, iz Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej
dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopienn spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktoére ma osiggngé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie



ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegdlnoéci motywacje
i spos6b zachowania sie sprawcy, popeklienie przestepstwa wspolnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia
cigzacych na sprawcy obowigzkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o
naprawienie szkody lub zado$¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie
sie pokrzywdzonego.

Stopien winy oskarzonego Sad uznal za znaczny. Przestepstwo, ktorego dopudcil sie oskarzony nalezy do kategorii
przestepstw umys$lnych. W momencie dokonania czynu zabronionego oskarzony mial niczym niezaklécona mozliwoéc
podjecia innej decyzji i zachowania sie w sposob zgodny z prawem. Byl osoba poczytalna, dorosla z pewnym juz
do$wiadczeniem zyciowym- mial pelng $wiadomo$¢ koniecznoéci poszanowania porzadku prawnego, do czego sie
jednak nie zastosowal. W sposdb przemyslany podejmowat wobec pokrzywdzonych oszukancze zabiegi majace na celu
doprowadzenie ich do zaplaty za kawe, ktora nigdy nie miala im zostaé¢ wyslana.

Z uwagi na posta¢ zamiaru, rodzaj naruszonego dobra i motywacje sprawcy Sad uznal, ze rowniez stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu popelnionego przez oskarzonego nalezy uznaé za znaczny. Przestepcze dzialanie oskarzonego
zostalo skierowane przeciwko dobru chronionemu prawem, jakim jest mienie, ktore zastuguje na szczeg6lna ochrone
obok zycia i zdrowia ludzkiego. Za taka ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci przemawiato roéwniez dzialanie w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej. Nalezy podkresli¢, iz dokonywanie oszustw w obrocie gospodarczym, na portalach
aukeyjnych, z cala pewnos$cig zwieksza ryzyko dokonywania zakupéw przez Internet i naraza portale aukcyjne i
uczciwych klientéw na ryzyko poniesienia strat finansowych.

Niemniej jednak jako okoliczno$é tagodzaca Sad uwzglednil przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego
mu czynu na etapie postepowania przed Sadem oraz stosunkowo nieduza wysoko$é wyrzadzonej poszczegdlnym
pokrzywdzonym szkody.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad potraktowal uprzednia karalnosé oskarzonego oraz ilo§¢ oséb pokrzywdzonych.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad uznal, ze wobec oskarzonego nie mozna zastosowaé¢ dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia kary pozbawienia wolnosci. Czestotliwo$é z jaka oskarzony popelnia kolejne przestepstwa nie daja
gwarancji, iz oskarzony przebywajac na wolno$ci nie bedzie kontynuowal swojego negatywnego postepowania.
Dlatego Sad zdecydowal, ze tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci bedzie adekwatng dla stopnia winy
oskarzonego i moze wplynaé na oskarzonego w spos6b wychowawczy. Sad kierowal sie réwniez potrzeba ksztaltowania
spolecznej $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa, majgcej na celu utwierdzanie prawidlowych postaw wobec prawa
oraz zaspokojenie spolecznego poczucia sprawiedliwoéci. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz bezpieczenstwo obrotu
cywilnoprawnego w powaznym stopniu zalezy od wlasciwej reakcji prawnokarnej na przestepstwa przeciwko mieniu,
w tym z art. 286 § 1 kk. Wymierzona kara stanowi wyraz zdecydowanego braku spolecznej akceptacji dla zachowan
nieuczciwych kontrahentow, ktdrzy powoduja szkody w majatku innych osob. Taka kara w ocenie Sadu jest najbardziej
sprawiedliwa biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy i wlasciwosci oraz warunki osobiste sprawcy.

W ocenie Sadu, w stosunku do oskarzonego nie zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, pozwalajaca na
przyjecie, ze pomimo niewykonania orzeczonej wobec niego kary nie popelni on ponownie przestepstwa. Do
powyzszego wniosku prowadzi, przede wszystkim, analiza karty karnej oskarzonego, a mianowicie jego uprzednia
dwunastokrotna karalno$¢. Nadto, po popelnieniu przypisanego mu w niniejszym postepowaniu przestepstwa, byl
jeszcze jedenastokrotnie karany, w tym o$miokrotnie za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., a wiec takie samo jak
w niniejszym postepowaniu. Biorac pod uwage to, iz oskarzony jest osoba gleboko zdemoralizowang, wielokrotnie
karang, za przestepstwa przeciwko mieniu, nalezalo uzna¢, ze brak poszanowania dla prawa stanowi ugruntowana
linie zyciowa oskarzonego. W przypadku oskarzonego, biorgc pod uwage jego dotychczasowy sposoéb zycia, trudno
jest moéwié o wychowawczym celu kary, a prymat nalezy przyznac jej celowi represyjnemu i prewencji indywidualne;j.
Oskarzony wykazuje sie tak glebokim i ugruntowanym brakiem poszanowania dla porzadku prawnego, ze spolecznie
pozadana jest jego izolacja w warunkach penitencjarnych. Brak jest przy tym mozliwoéci postawienia wobec



oskarzonego jakiejkolwiek pozytywnej prognozy kryminologicznej pozwalajacej na chociazby hipotetyczne przyjecie,
ze nie popelni on ponownie przestepstwa, bowiem jego ugruntowana linig zyciowa jest popeklianie przestepstw
wlasnie.

W tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze jedynie kara pozbawienia wolnoéci podlegajaca bezwzglednemu wykonaniu jest
w stanie spelni¢ wobec I. J. (1) cele kary.

Oskarzony popelil przypisany mu czyn w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, jednakze zdaniem Sadu, nie
bylo celowym orzekanie wobec niego kary grzywny, albowiem stan majatkowy oskarzonego- okoliczno$é, ze jest
pozbawiony wolno$ci i nie osigga zadnych dochodéw- prowadzi do przekonania, ze nie bedzie w stanie grzywny tej
uiscic.

Zdaniem Sadu, celowym bylo orzeczenie wobec oskarzonego obowiazku naprawienia wyrzadzonej przestepstwem
szkody, poprzez zobowigzanie go do zaplaty na rzecz M. G. kwoty 62 zlotych i na rzecz A. F. kwoty 315 zlotych,
albowiem jedynie Ci pokrzywdzeni nie skorzystali z programu ochrony Allegro.pl. (...) zatem orzec $§rodek karny
obowiazku naprawienia szkody w takiej wlasnie wysokoéci na podstawie art. 46 § 1 kk. W stosunku do pozostalych
pokrzywdzonych Allegro.pl dokonalo zwrotu wplaconych kwot lacznie z kosztami przesylki.

Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych uznajac, ze jego dlugotrwale pozbawienie wolnosci i
niemozno$¢ osiggania przez ten czas dochodéw uniemozliwia mu ich poniesienie. Sad zasadzit takze na rzecz adwokat
K. P. kwote 1 176,00 zl, powiekszona o nalezny podatek od towardéw i ustug, tytulem wynagrodzenia za nieoplacong
obrone udzielong oskarzonemu z urzedu.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji.



