Sygn. akt V RC 730/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 pazdziernika 2014 roku (data prezentaty) powod P. G., dzialajacy przez pelnomocnika, wniost
o obnizenie alimentéw w kwocie 400 zl miesiecznie, platnych przez powoda na rzecz maloletniego O. G. (1) oraz
w kwocie 500 zl, platnych przez powoda na rzecz maloletniej W. G., okreSlonych w wyroku Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 13 sierpnia 2014 roku, w sprawie o sygn. akt VII C 456/13 odpowiednio do kwoty po 300 z}
miesiecznie na rzecz maloletniego O. G. (1) oraz do kwoty po 400 zl miesiecznie na rzecz maloletniej W. G., oraz
zasadzenie od przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéw — R. G. na rzecz powoda kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Na uzasadnienie swojego stanowiska pow6d podnidst,
ze pracuje jako monter wodo — kanalizacyjny z wynagrodzeniem liczonym w stawce godzinowej w kwocie 11 zl brutto
za godzine, przy 8 - godzinnej normie dziennej pracy i 40 — godzinnej normie tygodniowej. Ponadto samodzielnie
zajmuje i ponosi koszty lokalu mieszkalnego, stanowigcego wspolwlasnosé jego i bylej zony. Dodatkowo splaca bez
udzialu bytej zony kredyt oraz pozyczke wspodlnie zaciagnieta przez bylych malzonkéw. Powod podal takze, iz zmienila
sie sytuacja pozwanych, bowiem nie mieszkajg oni jedynie z matkg w wynajmowanym mieszkaniu w W., lecz takze
wspolnie z nig i jej konkubentem poza W., w zwigzku z czym koszty wynajmu mieszkania sa mniejsze. N. alimentow
nie pozwoli powodowi na splate rosnacego w duzym tempie zadluzenia, w szczego6lnosci, iz matka pozwanych wszczela
w ich imieniu przeciwko powodowi postepowanie egzekucyjne /k. 1 - 2/.

Pozwani maloletni O. G. (1) i W. G. reprezentowani przez przedstawicielke ustawowa R. K. (1) wnieéli o oddalenie
powodztwa w caloéci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow postepowania. Na uzasadnienie
swojego stanowiska przedstawicielka ustawowa matoletnich podniosla, iz w mieszkaniu stanowigcym wspolwlasnosé
jej i powoda od ponad roku zamieszkuja brat powoda wraz z zona i to oni ponosza koszty jego utrzymania.
Ponadto wskazala, iz w zwiazku ze zmiang miejsca zamieszkania z W. na K. koszty utrzymania wynajmowanego
mieszkania zwiekszyly sie. Przedstawicielka ustawowa maloletnich podniosla takze, iz powod celowo nie podejmuje
legalnej pracy odpowiadajacej jego kwalifikacjom tylko po to, by nie umozliwi¢ skuteczne prowadzenie przeciwko
niemu postepowania egzekucyjnego majacego na celu odzyskanie zaleglych, zasadzonych na rzecz pozwanych kwot
alimentéw /k. 28 - 36/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dotychczasowy obowiazek alimentacyjny powoda P. G., na rzecz pozwanych maloletnich powodéow O. G. (1) i W. G.,
ustalony zostal wyrokiem rozwodowym Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 sierpnia 2014 roku, w sprawie sygn.
akt VII C 456/13, na kwoty: 400 zl miesiecznie na rzecz maloletniego O. G. (1) oraz 500 zl na rzecz maloletniej W.
G., Iacznie na kwote 900 zl miesiecznie, platne z gory do 10- go dnia kazdego miesiaca do rak matki R. G. wraz z
ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosSci ktorejkolwiek z rat /k. 136 — 137 akt sprawy
Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt VII C 456/13/.

Sytuacja stron, w dacie wyroku rozwodowego, byla nastepujaca:

Powod P. mial 36 lat, posiadal wyksztalcenie $rednie. Byl zarejestrowany jako bezrobotny w Urzedzie Pracy,
poszukiwal pracy. Byl chory na kregostup, w zwigzku z czym do kwietnia 2012 roku pozostawal na zasilku
chorobowym. Zamieszkiwal w mieszkaniu stanowigcym jego wspolno$é majatkowa malzenska z R. G.. Wynajmowal
pokdj w tym mieszkaniu swojemu bratu i jego Zonie. Na zakup powyzszego mieszkania powdd i matka maloletnich
pozwanych zaciagneli kredyt hipoteczny na kwote 280 000,00 zl. Przedmiotowy kredyt splacal powod w ratach po
1 800 zl przy wsparciu finansowym brata oraz ojca. Powod zaciagnat takze wspolnie z R. G. kredyt w wysoko$ci 56
000 zl na splate debetu. W roku 2012 osiggnal doch6d w wysokosci 87 772,84 zl. Pozwany widywal sie z dzie¢mi
nieregularnie /k. 21 — 23, 24, 25, 26, 48, 51, 56 — 62, 111 — 113, 119 — 120 akt sprawy Sadu Okregowego w Warszawie
sygn. akt VII C 456/13/.



Maloletni O. G. (1) mial 7 lat. Uczeszczal do szkoly podstawowej Uzasadnione potrzeby syna w piSmie procesowym z
dnia 17 maja 2013 roku w sprawie o rozwdd matka ocenita na kwote 1 405 zl miesiecznie, w tym: bilet miesieczny (...)
70 zl, obiady w szkole ok. 170 zl, zajecia dodatkowe: pitka nozna 9o zli jezyk angielski 120 zl, jedzenie + kosmetyki ok.
300- 350 zl, Swietlica w szkole 10 zl, ubezpieczenie 5 zl, ubrania 300 zl, leki 70 zl, dentysta 10 zl, wyprawka szkolna
oraz podreczniki 60 z (700 zl na poczatku roku szkolnego), rada rodzicow i komitet rodzicielski 20 z} (facznie ok. 200
z} na poczatku roku szkolnego), wycieczki szkolne 40 zl, zabawki, ok. 50 zl, inne wydatki (np.: prezenty urodzinowe
dla kolegdw itp.) 40 zl. Na rozprawie rozwodowej w dniu 10 lipca 2013 roku matka maloletniego okreslila koszty
utrzymania syna kwote okolo 600 zl, podajac iz obiady w szkole sa dofinansowane przez Caritas.

Maloletnia W. G. miala 5 lat. Uczeszczala do przedszkola, za ktére oplata wynosila 450 zl miesiecznie. Uzasadnione
potrzeby corki, w piSmie procesowym z dnia 17 maja 2013 roku w sprawie o rozwod, matka ocenila lacznie na kwote
1236 zl, w tym: laczna oplata za przedszkole (pobyt + wyzywienie + rada rodzicow) 450 zl, zajecia dodatkowe: jezyk
angielski 30 zl, korektywa 28 zl, rytmika 28 z} i tafice 30 zl, jedzenie + kosmetyki 300 zl, wycieczki przedszkolne: 30
zl, przybory papiernicze do przedszkola: 20 zl, ubezpieczenie w przedszkolu: 10 zl, ubrania 200 zl, leki 70 zl, dentysta
10 zl, inne wydatki (np.: prezenty urodzinowe dla kolezanek itp.) 30 zl. Ostatecznie na rozprawie rozwodowej w dniu
10 lipca 2013 roku matka maloletniej okreslila koszty utrzymania corki na kwote okolo 1000 zl wskazujac, iz oplata
za przedszkole wynosi 500 zl, koszt wyzywienia okolo 200 — 300 zl, za$ pozostalg kwote stanowia wydatki na odziez.

Matka maloletnich pozwanych R. G. miala 35 lat. Posiadala wyksztalcenie zawodowe i byla zatrudniona jako
asystentka dzialu kas i obstlugi klienta w sklepie (...) Sp. z o. o. z siedziba w W. uzyskujac Srednie miesiecznie
wynagrodzenie w wysokosci ok. 2 300 zt netto. Zamieszkiwala wraz z dzieémi w wynajetym mieszkaniu za kwote 1 300
zt wraz z oplatami. W roku 2012 osiggneta dochod w wysokosci 48 568,73 zt. Aktualnie sytuacja stron jest nastepujaca:

Powod, P. G., ma 38 lat. Poza maloletnimi pozwanymi nie posiada innych dzieci. Obecnie pozwany jest zatrudniony
w (...) Sp. z 0. 0. w W. na stanowisku pracownik fizyczny z wynagrodzeniem rownym wynagrodzeniu minimalnemu.
Pozwany nadal mieszka w mieszkaniu nalezacym do majatku wspolnego jego i R. K. (1) wraz ze swoim bratem Z.
G. i jego zong, ktorzy oplacaja koszty jego utrzymania. Powod ponadto nadal splaca kredyty zaciggniete na zakup
mieszkania i nabycia udzialu — miejsca postojowego w garazu wielostanowiskowym w kwocie ok. 1500 zl miesiecznie
oraz na splate salda w wysoko$ci 1 200 zl miesiecznie, przy pomocy finansowej siostry B. B. (1) oraz siostry Z. G..
Natomiast siostra powoda A. K. czesto uzycza mu zatankowany samochdd. Ze strony P. G. nie doszlo do porozumienia
z matka pozwanych odno$nie sprzedazy mieszkania na ul. (...) w W.. Powod wydaje dziennie ok. 40 zl na wyzywienie
oraz ok. 40 zl miesiecznie na lekarstwa w zwiazku ze schorzeniem astmy. Nie kupuje ubran, bo go na to nie stac.
Ponadto powod leczony jest z powodu dolegliwo$ci bélowych w okolicy ledzwiowej nasilajacych sie po niewielkim
wysilku. Spedza czas z dzieémi zabierajac je w co drugi weekend do swojego mieszkania. P. G. nie wywigzuje sie w
calosci z nalozonego na niego obowiazku alimentacyjnego, uiszczajac na rzecz maloletnich pozwanych jedynie 100 zt
miesiecznie. W roku 2013 osiagnal doch6d w wysokosci 12 262,09 zl, za$§ w roku 2014 w wysokosci 5 746, 63 zl. Powod
potrafi wykonywac réznego rodzaju prace budowlane, wykonczeniowe oraz hydrauliczne. Nie posiada oszczednosci
ani majatku zadnego majatku oprécz mieszkania /k.48 — 52, 82 — 85,111 - 115, 123 — 124, 124 — 125, 133, 134, 135,
136 — 139, 140 — 144, 145, 146 — 154, 156 — 166, 177/.

Maloletni O. G. (2) ma 9 lat. Kontynuuje nauke w szkole podstawowej Miesieczny koszt utrzymania dziecka wynosi
okolo 1 400 zl miesiecznie, w tym: pilka nozna 60 zl, wyzywienie i kosmetyki ok. 300 zl, ubrania ok. 150 zl,
ubezpieczenie w szkole 3,75 z} (45 zl rocznie), skladka na rade klasy ok. 8,34 zl (100 zt na rok), rodzicéw ok. 8,34 z}
(100 zl na rok), wycieczki szkolne, teatr, kino 50 zl, kieszonkowe 100 zl, wyprawka szkolna oraz podreczniki ok. 67
z} (800 zl na poczatku roku szkolnego), zabawki ok. 40 zl, inne wydatki (np.: prezenty urodzinowe dla kolegbw itp.)
45 1z}, fryzjer 25 zl, dentysta ok. 50 zl, leki ok. 70 zl, karta do telefonu ok. 30 zl, ok. 300 zl z tytulu kosztéw najmu i
utrzymania mieszkania, ponadto ob6z sportowy ok. 1050 z rocznie /33 — 34, 175, 178 — 179/.

Maloletnia W. G. ma 7 lat. Uczeszcza do szkoly podstawowej. Koszty zwigzane ze szkolg maloletniego wynosza 1 300 zt
miesieczne, na co sklada sie: wycieczki szkolne 45 zl, wyzywienie i kosmetyki 300 z1, obiady w szkole ok. 100 z}, ubrania
150 zl, ubezpieczenie w szkole 3,75 zt (45 zl rocznie), wyprawka szkolna ok. 34 zt (400 zl rocznie), rada rodzicow i



komitet rodzicielski 12,50 zt (150 z} rocznie), urodziny kolezanek ok. 45 zl, dentysta ok. 50 zl, leki ok. 70 zl zajecia
taneczne, 130 zl, zabawki 50 zl oraz ok. 300 zl z tytulu kosztéw najmu i utrzymania mieszkania /k. 33 — 35, 175, 179/.

Maloletni pozwani do$¢ czesto choruja /k. 125/.

Matka maloletnich powodéw, R. K. (1) ma 37 lat. Nadal zatrudniona jest w (...) Sp. z 0.0. na stanowisku asystentka
dziatlu kas, z miesiecznym uposazeniem ok. 2 300 zl miesiecznie /k. 179/. Wczesniej bedac w trakcie cigzy otrzymywala
Srednio 3 148,21 zl netto (3 919,98 zl brutto)Otrzymuje takze po odtraceniu komorniczym 89 zl miesiecznie z kwoty
100 zl tytulem zaleglych alimentéow na maloletnich pozwanych. R. K. (1) nie partycypuje w splacaniu kredytow
zaciagnietych wraz z bylym mezem P. G. na zakup mieszkania przy ul. (...) w W. oraz na splate debetu. Przedstawicielka
ustawowa maloletnich splaca samodzielnie zaciagniety kredyt w miesiecznych ratach po 492 zi. R. K. (1) od grudnia
2014 roku pozostaje w zwigzku malzenskim z R. K. (2), w trakcie trwania ktérego narodzila sie im cérka. Malzonkowie
prowadza wspolnie gospodarstwo domowe. R. K. (2) pracuje zawodowo i w zwigzku z tym osigga dochody w wysoko$ci
okolo 2 000 - 3 000 zl miesiecznie. Miesieczny koszt utrzymania R. K. (1) wynosi okolo 1 850 zl, w tym: rachunek
za telefon komodrkowy 120 zl, pakiet rodzinny gwarantujacy opieke medyczna, wykupiony w pracy 170 zl, skladka
ubezpieczenia na zycie 40 zl, benzyna ok. 150 zl, wyzywienie i kosmetyki ok. 300 zl, odziez ok. 150 zl, kredyt gotéwkowy
492 zl, érodki czystoSci do domu, chemia 40 z}, pampersy, chusteczki i witaminy dla najmlodszej corki ok. 75 zl, oraz
ok. 300 z} z tytulu kosztdw najmu i utrzymania mieszkania /k. 2, 35, 175, 176, 179/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialtu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy,
w szczegblno$ci w oparciu o zeznania przedstawicielki ustawowej maloletnich pozwanych /k. 178 — 179/ oraz
powoda /176 — 178/, zeznan §wiadkéw: B. B. (1) /k. 123 — 124/, Z.G. /k.124-125/,A. K. /k. 125 - 126/,J.R. /175/,R. K.
(2) /k. 176/, umowe o prace przedstawicielki ustawowej pozwanych /k. 8/, umowe kredytu hipotecznego nr (...)CC /
k. 9 — 14/, umowe pilnej pozyczki nr (...)k. 15 -16/, umowe najmu lokalu mieszkalnego /k. 42 — 43/,za§wiadczenie
o zarobkach /k. 39/, harmonogram splat kredytu/ k. 133/, wydruki przelewéw dokonanych przez B. B. /134, 140
-144/, wydruk wplat na rzecz (...) sp. z 0. 0. / k. 136 — 139/, pokwitowania wplat komorniczych /k. 135, 145/, wydruk
z rachunku bankowego powoda /k. 146 — 154/, dokumentacji medycznej powoda /k. 156 — 166/, umowy o prace
powoda /k. 173/.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécig art. 133 § 1 krio, rodzice maja obowiazek §wiadczen wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie
utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i
wychowania.

Jak stanowi natomiast tre$¢ art. 135 § 11 2 krio, zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego. Wykonanie obowiazku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie albo wobec osoby
niepelnosprawnej moze polegaé w caloéci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie
uprawnionego; w takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w
calo$ci lub w czeéci kosztéw utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Zmiana obowiazku alimentacyjnego, zgodnie z art. 138 krio, mozliwa jest w razie zmiany stosunkéw tzn. wtedy, gdy
zmianie ulegajg uzasadnione potrzeby uprawnionego albo mozliwoéci zarobkowe zobowigzanego. Zmiana taka musi
jednak by¢ istotna.

Przedmiotem ustalen Sadu w niniejszej sprawie byt zatem fakt , czy po wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
orzekajacego rozwdd z dnia 13 sierpnia 2014 roku, w sprawie o sygn. akt VII C 456/13, okreslajacego wysoko$¢
alimentow na rzecz maloletnich wéwczas pozwanych w kwotach po 500 zli 400 zZl miesiecznie nastgpila istotna zmiana
okoliczno$ci usprawiedliwiajaca zadanie. Dlatego tez, Sad przede wszystkim poréwnatl, po pierwsze jak ksztaltowaly
sie usprawiedliwione potrzeby pozwanych w dacie poprzedniego ustalenia obowigzku alimentacyjnego, a jak w czasie
orzekania w niniejszej sprawie, a po wtore za$- poréwnal mozliwosci zarobkowe i majatkowe powoda oraz matki



pozwanych, w dacie ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw oraz w chwili obecnej. Jedynie poréwnanie
stosunkow bedacych podstawa orzeczenia z istniejacymi w chwili wyrokowania w przedmiotowej sprawie moze
byt podstawg ustalenia wystepowania przestanki z art. 138 krio. Sad badat sporng okoliczno$¢ odno$nie tego, czy
nastgpita taka zmiana stosunkow, ktéra uzasadnia skorygowanie $wiadczenia alimentacyjnego, majac na uwadze
réwniez tre$c¢ art. 135 § 1 krio, stanowiacego, iz usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny by¢ zaspokojone
w takim zakresie, w jakim pozwalajg na to mozliwo$ci zarobkowe i majgtkowe zobowiazanego. (por. orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969 r, sygn. IIIRCN 350/69, (...) 1970, nr2 poz. 15). Nalezy tutaj zwroci¢ uwage na
to, iz od wydania orzeczenia rozwodowego przez Sad Okregowy Warszawa - P., uplynelo prawie 2 lata. W ocenie Sadu,
majac na uwadze material zgromadzony w przedmiotowej sprawie nalezy stwierdzié¢, ze usprawiedliwione potrzeby
pozwanych utrzymuja sie na podobnym poziomie.

Obecnie pozwany O. G. (2) ma 9 lat, za$ pozwana W. G. ma 7 lat. Oboje realizuja obowigzek szkolny w roku szkolnym
2014/2015 w szkole podstawowej. W ocenie Sadu, koszty zwigzane z utrzymaniem pozwanych i zaspokajaniem ich
usprawiedliwionych potrzeb ksztaltuja sie w przypadku O. G. na poziomie okolo 1 400 zl miesiecznie, za§ odno$nie W.
G. na poziomie 1 300 zl miesiecznie, lacznie z partycypacja w kosztach eksplantacji mieszkania. Kierujac sie zasadami
do$wiadczenia zyciowego i cenami artykulow zycia codziennego, zdaniem Sadu, za w pelni za uzasadniony nalezy
uznaé wskazany powyzej koszt utrzymania maloletnich pozwanych.

Ustalajgc zakres usprawiedliwionych potrzeb pozwanych, ktére winny by¢ zaspokajane, Sad mial na uwadze tre$c¢
art. 96 krio, wedlug ktorego rodzice sa obowigzani sa troszczy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwo6j dziecka. Stosownie
do tej dyrektywy rodzice w zaleznoSci od swych mozliwo$ci sa obowigzani zapewnié¢ dziecku $rodki do zaspokojenia
zar6wno jego potrzeb fizycznych ( wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby )
jak i duchowych (kulturalnych), takze Srodkéw wychowania (ksztalcenia ogélnego, zawodowego) wedlug zdolnosci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku.

Dokonujac oceny, ktoére z potrzeb uprawnionego powinny by¢ uznanie za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z
jednej strony bra¢ pod uwage mozliwoS$ci zobowigzanego, za$ z drugiej strony takze zakres i rodzaj potrzeb. Zawsze
jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia zapewniajgcego
prawidlowy rozwdj fizyczny , stosowna do wieku odziez, §rodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie podstawowe i
zawodowe oraz na ochrone jego osoby i majatku. Wyjécie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych
cech dziecka oraz od zamoznoSci i przyjetego przez zobowiazanego modelu konsumpcji. Rodzice nie moga uchyli¢
sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonanie obowigzku stanowiloby dla nich nadmierny ciezar.
Sa obowiazani podzielié sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06
stycznia 2000 r., sygn.. akt ICKN 1077/99, LEX nr 51637).

Odno$nie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 roku ( M.P. z dnia 26.02.1988r., Nr6, poz. 60) przez ustawowe okreslenie
"mozliwoSci zarobkowe i majatkowe" rozumie¢ nalezy nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego
majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktoére osoba zobowiazana moze i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej
staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych.

Majac powyzsze pod uwage, Sad poréwnal mozliwosSci zarobkowe powoda P. G. od wydania orzeczenia przez Sad
Okregowy w Warszawie z dnia 13 sierpnia 2014 roku, w sprawie sygn. akt VII C 456/13 i konkretyzacji $wiadczenia
alimentacyjnego, ze stanem istniejagcym w dacie orzekania w niniejszej sprawie .

W dacie poprzedniego orzekania o wysoko$ci obowiazku alimentacyjnego powdd P. G. byt bezrobotny. Obecnie powdd
podjal zatrudnienie jako pracownik fizyczny w (...) Sp. z 0. 0. w W. z wynagrodzeniem réwnym wynagrodzeniu
minimalnemu, ktére w 2015 r. wynosi 1 286,17 zl netto (1 750 zl brutto). Tym samym nalezny stwierdzi¢, iz sytuacja
majatkowa powoda ulegla poprawie od daty wydania orzeczenia rozwodowego. Nie ulegly natomiast zasadniczemu
zwiekszeniu koszty utrzymania powoda. Do jego miesiecznych wydatkow zwigzanych z wyzywieniem, utrzymaniem
mieszkania i splata zaciagnietych zobowiazan doszed!} jedynie koszt zakupu lekarstw za kwote okolo 40 zl miesiecznie.



Ponadto wskazaé nalezy, iz powod nie wykorzystuje w pelni swoich mozliwoéci zarobkowania. Powod posiada bowiem
do$wiadczenie zawodowe przy pracach budowlanych, wykonczeniowych oraz jako hydraulik. Z uwagi na dolegliwosci
boélowe kregoshupa powdd moglby przynajmniej podejmowaé dodatkowo poza godzinami pracy zlecenia wykonywania
1Zzejszych prac. Zwroécié nalezy takze uwage na fakt, iz powdd moglby osiagna¢ dodatkowe dochody z tytul wynajmu
mieszkania, czy tez pokoi na ul. (...) w W.. W ocenie Sadu, na wysoko$¢ §wiadczenia alimentacyjnego nie moze mieé¢
wplyw obciazajace powoda zobowigzania bankowe zaciggniete jeszcze w trakcie trwania malzenstwa z R. K. (1). Powod
bowiem uzgodnil z byla zona, iz sam bedzie regulowal powyzsze zobowiazania. Mieszkanie wowczas zostalo wylacznie
do jego dyspozycji. Wobec czego uznaé nalezy, iz pow6d z wlasnej woli przyjal na siebie caly ciezar splaty powyzszych
naleznosci, chociaz mogt on by¢ rozlozy¢ takze na R. G..

Sad zbadal réwniez mozliwoSci majgtkowe i zarobkowe matki pozwanych — R. K. (1) i ustalil, iz w chwili obecnej
otrzymuje ona dochéd w wysokoéci okolo 2 300 zl tytulu wynagrodzenia za prace. Obecnie sytuacja osobista, jak
i tez finansowa matki pozwanych ulegla zmianie. R. K. (1) zamieszkuje obecnie w wynajmowanym mieszkaniu
wspolnie pozwanymi, z mezem oraz ich wsp6lnym dzieckiem. Co prawda maz przedstawicielki ustawowej pozwanych
partycypuje takze w kosztach utrzymania mieszkania, ale nie oznacza to, ze sytuacja materialna matki pozwanych
ulegla poprawie, bowiem nalezy mie¢ na uwadze okoliczno$é¢, iz w zwiazku z narodzinami cérki pojawily sie po stronie
R. K. (1) dodatkowe koszty zwigzane z jej utrzymaniem i wychowaniem.

W ocenie Sadu, matka pozwanych w sposéb nalezyty wywigzuje sie ze swego obowigzku alimentacyjnego wzgledem
dzieci nie tylko przez osobiste starania o ich wychowanie, ksztalcenie i leczenie ,ale réwniez przez ponoszenie
kosztow utrzymania syna O. G. i W. G. w pienigdzu, szczego6lno$ci ponad kwote zasadzonych alimentéw w wysokoSci
odpowiednio 500 i 400 zl miesiecznie. Nalezy rowniez pamietac, ze zgodnie z tredcia art. 135 § 2 krio wykonanie
obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie albo wobec
osoby niepelnosprawnej moze polega¢ w catoSci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie i wychowanie
uprawnionego; w takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w
calosci lub w cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Wobec powyzszego, na podstawie zebranego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego, Sad uznal za zasadne
oddalenie powddztwa o obnizenie alimentéw, albowiem zakres mozliwosci zarobkowych i majatkowych powoda
nie ulegl zmniejszeniu lecz przeciwnie zwiekszeniu, a takze nie ulegly zmniejszeniu potrzeby uprawnionego do
alimentacji.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 138 krio w zwigzku z art. 135 § 1 krio, orzeczono jak w sentencji.
Reasumujgc, na mocy art. 133 § 1 krio w zw. z art. 135 § 11 2 krio w zw. z art. 138 krio, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania sadowego Sad orzekt na podstawie art. 108 kpc, uznajac je co do zasady za uiszczone w
calo$ci. Sad nie orzekl o kosztach zastepstwa procesowego dla pelnomocnika procesowego maloletnich pozwanych,
gdyzzgodnie z art. 109 § 1 kpc roszczenie o zwrot kosztow wygasa, jesli strona najpdzniej przed zamknieciem rozprawy
bezposrednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia nie zlozy sadowi spisu kosztow albo nie zglosi wniosku o przyznanie
kosztow wedlug norm przepisanych.



