Sygn. akt II C 3219/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

I1.Dnia 4 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy dla W. M. w W, IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Katarzyna Malysa

Protokolant: Anna Bartykowska

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015 roku w W. na rozprawie
sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej spolki (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki B. S. kwote 900 z} (dziewiecset
zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 27 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

ITI. nieuiszczone koszty sadowe, od ponoszenia ktérych powodka B. S. zostala zwolniona, przejmuje na rachunek
Skarbu Panstwa — kasy Sadu Rejonowego dla W. M. w W._;

IV. przyznaje adwokatowi L. M. kwote 180 z} (sto osiemdziesiat zlotych) powiekszong o nalezny podatek od towarow
i uslug z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce B. S. z urzedu i nakazuje wyplaci¢ na rzecz tego
pelnomocnika powyzsza kwote z sum Skarbu Panstwa — kasy Sadu Rejonowego dla W. M.w W_;

V. nie obcigza powodki B. S. kosztami procesu;

VI. nakazuje przeksiegowac z kasy Sadu Rejonowego dla W. M. w W. na rzecz kasy Sadu Rejonowego w L.
kwote 639,40 7l (szeSéset trzydzieSci dziewie¢ ztotych i 40/100) tytulem zwrotu wynagrodzenia bieglego sadowego
B. K. za sporzadzenie opinii w sprawie, przyznanego i wyplaconego bieglej przez Sad Rejonowy w L., zgodnie z
postanowieniem wydanym w sprawie o sygn. akt VII Cps 15/14 w dniu 9 kwietnia 2015 roku.

SSR Katarzyna Malysa

Sygn. akt II C 3219/12 (upr.)

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 4 listopada 2015 roku

Powodka B. S. w pozwie wniesionym w dniu 3 grudnia 2012 roku (data oddania pisma w placowce pocztowej)
domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanej spolki — (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 1.500
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty — tytulem uiszczonych skladek na
ubezpieczenie na zycie z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi (...) ze skladka regularna. W uzasadnieniu
pozwu powddka wskazala, iz zawarla umowe kredytowa ze Spo6ldzielcza Kasa Oszczednos$ciowo-Kredytowa K. oraz, ze
warunkiem uzyskania kredytu bylo zawarcie umowy ubezpieczenia z pozwana spotka. Podnosila, iz nie ma Srodkow
na oplacanie skladek oraz, ze jest osoba schorowana. Powodka domagala sie takze zasadzenia na jej rzecz od



pozwanej spolki kosztow procesu, w tym takze kosztow zastepstwa procesowego. Ustanowiony z urzedu pelnomocnik
powddki wnidst ponadto o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wskazujac, iz nie otrzymat dotychczas zadnego
wynagrodzenia.

(pozew - k. 3-4, protokét rozprawy — k. 2221 230)

Pozwana spolka — (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie
kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanej
przyznal, iz zawart z powddka — na jej wniosek oraz na podstawie Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi (...) umowe ubezpieczenia, ze skladka regularna, wynoszaca 150
zl miesiecznie. Podala tez, ze powo6dce przed zawarciem umowy ubezpieczenia doreczony zostal tekst Ogolnych
Warunkow Ubezpieczenia, co potwierdzita wlasnorecznym podpisem na wniosku o zawarcie umowy oraz, ze powodka
miala mozliwo§¢ zapoznania sie z warunkami umowy ubezpieczenia, do ktorej przystapila, badz tez mogla skorzystaé
z prawa do odstapienia od umowy ubezpieczenia w terminie 30 dni od daty doreczenia umowy, czego nie uczynila.
Pozwana wskazala, iz umowa nadal obowigzuje oraz przyznala, ze pobrala od powbdki skladke, zgodnie z obowiazujaca
umowa. W dalszej czeSci uzasadnienia odpowiedzi na pozew pozwana wskazala, iz wobec posiadania przez powbddke
dokladnej wiedzy na temat warunkéw umowy oraz jej dlugoterminowego charakteru, nie zaakceptowala jej wniosku
powddki o zwrot wplaconych skladek.

(odpowiedz na pozew — k. 145-148)
S a d ustali t nastepujqcy stan faktyczny :

Powodka B. S. zawarla z pozwana spoétka — (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. umowe ubezpieczenia na zycie
z ubezpieczeniowymi funduszami kapitalowymi (...) ze skladka regularng. Zawarcie umowy poprzedzone bylo
zlozeniem wniosku.

(okoliczno$ci bezsporne, wniosek — k. 42)

Zawarcie umowy miedzy stronami zostalo potwierdzone przez pozwana wystawieniem polisy numer (...) z dnia 2
kwietnia 2012 roku. Umowa zostala zawarta na okres od dnia 2 kwietnia 2012 roku, a skladka ubezpieczeniowa byla
regularna i wynosila 150 zl miesiecznie.

(polisa — k. 15v.)
Powddka dokonala wplat na rzecz pozwanej w lacznej kwocie 900 zt; w szeéciu ratach po 150 zt kazda z nich.
(pismo pozwanej — k. 227)

Powddka B. S. choruje na schizofrenie paranoidalng z cechami psychotycznej dezorganizacji osobowoéci, codziennie
przyjmuje leki. Zaré6wno w lutym jak i w marcu 2012 roku powddka nie miala zdolno$ci do swobodnego i §wiadomego
podjecia decyzji i wyrazenia woli przy zawieraniu umowy. W okresie bezpoérednio poprzedzajacym zawarcie umowy
miedzy stronami niniejszego postepowania, powddka przebywala w szpitalu psychiatrycznym, gdzie poddana zostala
leczeniu z powodu zlej kondycji psychicznej. Dzieki leczeniu uzyskano jedynie czeSciowa poprawe stanu psychicznego
powodki; zostala wypisana ze szpitala z zaleceniem dalszego przyjmowania lekéw. W marcu 2012 roku powodka byla
spokojna w zachowaniu, w obojetnym nastroju. Natomiast juz w kwietniu 2012 roku nastgpito pogorszenie jej stanu
zdrowia psychicznego. W dacie zawarcia umowy ubezpieczenia, bedgcej przedmiotem niniejszej sprawy, powodka nie
posiadala zdolnoSci swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli.

(zeznania powddki — k. 210 zalaczonych akt VII Cps 15/14, opinia bieglego — k. 250-267 zalaczonych akt VII Cps 15/14)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie,
przywolanych wyzej dokumentéw oraz twierdzen stron w zakresie, w jakim nie zostaly one zaprzeczone przez strone



przeciwna. Sad uznal wskazane powyzej dowody za przekonywujace, nie budzace watpliwosci i tworzace spdjny obraz
okolicznoS$ci przedmiotowej. W ocenie Sadu wszystkie powyzsze dowody zasluguja na uwzglednienie. Nie mozna
podwazat i kwestionowa¢ dowodow z dokumentéw, gdyz sa one rzeczowe i odpowiadaja wymogom art. 245 k.p.c.
(dokumenty prywatne). Brak w nich jakichkolwiek sprzecznoéci co do okolicznosci, ktére maja istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Przeprowadzone w sprawie dowody z dokumentow tworza zamknieta calo$é
pozwalajaca na dokonanie ustalen faktycznych. Ponadto Sad ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie na podstawie
niekwestionowanej przez strony postepowania opinii bieglego, ktéra Sad uznal za rzetelna, precyzyjnie sporzadzone i
w konsekwencji odpowiadajaca w wyczerpujacy sposob na postawiong teze odnos$nie stanu zdrowia powo6dki w dacie
zawarcia przez umowy z pozwana spoika. Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil réwniez w oparciu o zeznania pow6dki,
oceniajac je jako spdjne i logiczne.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo w przewazajacej czesci jako zasadne zaslugiwato na uwzglednienie.

Okolicznosci sprawy, a w szczeg6lnoéci fakt, ze strony laczyta umowa ubezpieczenia, byly miedzy stronami bezsporne.
Podstawowa kwestia dla rozstrzygniecia sprawy byla ocena zdolnosci powodki do $wiadomego i swobodnego
powziecia decyzji i wyrazenia woli w dniu zawarcia spornej umowy.

Zgodnie z art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zloZone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powodéw znajdowata
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegolno$ci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnosci
psychicznych. Dla stwierdzenia niewazno$ci o§wiadczenia woli w oparciu o art. 82 k.c. wystarczajace jest przy tym
istnienie jednej z przyczyn uznania umowy za niewazna. W judykaturze przyjeto, ze ustalenie stanu §wiadomosci,
o jakim mowa w art. 82 k.c., jest sprawa stanu faktycznego i jego oceny na podstawie przeprowadzonej przez
sad analizy wszystkich ujawnionych dowoddw i okolicznoSci towarzyszacych zlozeniu o§wiadczenia woli, mogacych
mie¢ wplyw na prawidlowe, to znaczy w pelni §wiadome jej wyrazenie. Zgodnie z poglagdami prezentowanymi w
orzecznictwie stan wylaczajacy Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli nie oznacza calkowitego zniesienia
SwiadomoSci. Wystarczajace jest istnienie takiego stanu, ktéry powoduje brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia
posunie¢ wlasnych oraz niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2006 r., IV CSK 7/05).

Odnoszac powyzsze rozwazania prawne do ustalen faktycznych poczynionych w niniejszym postepowaniu, aby
prawidlowo ocenié¢ stan zdrowia psychicznego powddki, jej zdolno$é postrzegania i rozeznania w podejmowanych
dzialaniach konieczne bylo dopuszczenie dowodu z opinii biegltego sadowego z zakresu psychiatrii. Biegly psychiatra
stwierdzil jednoznacznie i kategorycznie, ze powdédka w chwili zawarcia umowy ze strong pozwana nie posiadata
zdolno$ci swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli.

Powyzsze w ocenie Sadu daje podstawy do przyjecia, ze powodka nie miala §wiadomosci co do skutkéw prawnych
dokonanej czynno$ci prawnej. Powodka zawarla umowe z pozwang, przy okazji zawierania umowy kredytu badz
pozyczki. Zwazywszy na stan psychiczny powodki, osoba zawierajaca w imieniu pozwanej umowe, winna dotozy¢
nalezytej staranno$ci, by mie¢ pewno$¢, ze strona umowy zna jej warunki.

Podkreslié przy tym nalezy, ze wada o§wiadczenia woli opisana w art. 82 k.c. skutkuje niewazno$cia umowy niezaleznie
od wiedzy o stanie wylaczajacym $wiadomos$é kontrahenta, czy tez winy ubezpieczyciela polegajacej na niedolozeniu
nalezytej starannos$ci, by kontrahent zrozumiat warunki umowy.

W ocenie Sadu powbdka nie znala warunkéw umowy, nie miala $wiadomosci co do skutkdw podpisanej umowy. W
okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad podzielil wnioski zawarte w opinii bieglego psychiatry, przyjmujac, iz powodka
w dacie zawarcia umowy ze strona pozwana znajdowala sie w stanie wylgczajacym $wiadome i swobodne powziecie



decyzji i jej wyrazenie. O$wiadczenie woli zloZzone przez osobe w okoliczno$ciach wskazanych w art. 82 k.c. jest
niewazne z mocy prawa (ex tunc).

Zgodnie za$ z treécig art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby,
obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. W myél art. 410
§ 1 k.c. przepisy 405 - 409 k.c. stosuje sie w szczego6lnosci do §wiadczenia nienaleznego. Natomiast § 2 art. 410 k.c.
stanowi, ze Swiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$é prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie
stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

Wobec powyzszego przyjac¢ nalezalo, ze wszelkie wplaty dokonane przez powodke w wykonaniu umowy bedacej
przedmiotem niniejszej sprawy, jako §wiadczenie nienalezne, powinny zosta¢ powodce zwrocone. Powodka zaplacila
w sumie na rzecz pozwanej kwote 900 zl. , co zostalo przyznane przez strone pozwana.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uwzglednil powddztwo w czeSci dotyczacej zaplaty na rzecz powddki kwoty 900
z} z odsetkami ustawowymi od dnia 27 sierpnia 2013 roku do dnia zaplaty , opierajgc to rozstrzygniecie na
podstawie powolanych wyzej przepisow oraz na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dtuznik op6znia sie
ze spelieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi
(8 1), przy czym, jezeli stopa odsetek nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe (§ 2 zdanie pierwsze).
Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia 27 sierpnia 2013 roku, tj. od nastepnego dnia po dniu doreczenia odpisu
pozwu pozwanej w niniejszej sprawie, albowiem przed tym dniem pozwana nie pozostawala w zwloce wzgledem
powddki. Zgodnie bowiem z art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z
wlaéciwoSci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania.
Konieczne zatem stalo sie zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 27 sierpnia 2013 roku, albowiem dopiero po
doreczeniu pozwanej odpisu pozwu, mogla sie ona zapoznac z tre$cia zadania powddki. Zatem zadanie zaplaty odsetek
ustawowych od dnia wniesienia pozwu do dnia 26 sierpnia 2013 roku, podlegalo oddaleniu. Stad tez Sad orzekt jak
w punkcie II. uzasadnianego wyroku.

Ponadto Sad z uwagi na fakt, iz powodka byla zwolniona od kosztéw sagdowych w caloSci, nieuiszczone koszty sadowe
przejal na rachunek Skarbu Panstwa — kasy Sadu Rejonowego dla W. M. w W., zgodnie z art. 113 ust. 4 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), zgodnie z ktérym
Sad moze w wypadkach szczegoblnie uzasadnionych odstapi¢ od obcigzenia kosztami sagdowymi.

Sad przyznal i nakazal wyplaci¢ adwokatowi L. M. bedacemu pelnomocnikiem powddki ustanowionym z urzedu od
Skarbu Panstwa — z rachunku kasy Sadu Rejonowego dla W. M. w W. kwote 180 zl powiekszona o nalezny podatek
od towarow i ushug tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawna udzielong powo6dce z urzedu, stosownie
do (8§ 6 pkt. 211 § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (j.t.: Dz. U. z 2013. Poz. 461 ze zm.).

Ponadto Sad nakazal przeksiegowaé z kasy tutejszego Sadu na rzecz kasy Sadu Rejonowego w L. kwote 639,40 zi
z tytulu zwrotu wynagrodzenia bieglego za sporzadzenie opinii w sprawie, przyznanego i wyplaconego bieglemu
zgodnie z postanowieniem wydanym przez tamtejszy Sad w dniu 9 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygn. akt VII Cps
15/14, ktéremu polecono przeprowadzenie dowodu z zeznan powo6dki i dowodu z opinii biegltego sadowego z zakresu
psychiatrii w drodze pomocy prawne;.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad orzekl jak w uzasadnionym wyroku.

SSR Katarzyna Malysa

ZARZADZENIE



Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powodki i pozwanego .



