Sygn. akt IT C 895/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2013 roku

Sad Rejonowy dla W. M. w W. ITW. C.

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Malysa

Protokolant: Magdalena Terczynska

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2013 roku w W. na rozprawie

sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w L.

o zaplate i naprawienie szkody wyniklej z niedozwolonego czynu
1. oddala powddztwo.

2. zasadza od powoda A. M. na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. kwote 2.417 zl (dwa tysiace
czterysta siedemnascie ztotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

3. Przyznaje i nakazuje wyplaci¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Rejonowego dla W. M. w W. |
kwote 2.400 zl (dwa tysigce czterysta zlotych) powiekszong o nalezny podatek VAT, adwokatowi J. K., tytulem kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

4. Nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Rejonowego dla W. M.

Sygn. akt II C 895/12

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 12 czerwca 2013 roku

Pozwem z dnia 21 marca 2012 roku (data prezentaty) powod A. M. wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej
(...) Spotki Akceyjnej z siedziba w L. kwoty 37.000 zl tytulem odszkodowania. Ponadto powdd wnosil o zwolnienie
z obowigzku uiszczenia kosztdw postepowania sadowego i ustanowienie pelnomocnika z urzedu. W uzasadnieniu
pozwu podal, iz w dniu 26 marca 2011 roku ok. godz. 7.00 rano na skutek powylamywanych plyt w chodniku upadi
przy ul. (...) w W.. W wyniku upadku ztamal noge i przez dziesie¢ tygodni mial zalozony gips. W zwigzku z tym lezal w
16zku, nie mdgl sprawnie sie poruszaé i wykonywaé jakiejkolwiek pracy zarobkowej. Powdd wskazal takze, ze za stan
techniczny chodnika odpowiedzialna jest Wspolnota Mieszkaniowa przy ul. (...) w W.. Powdd podnosil, ze w dacie
zdarzenia Wspdlnota Mieszkaniowa byla ubezpieczona od odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym Towarzystwie

(...).
(pozew — k. 2-3)

W odpowiedzi na pozew pozwana reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika bedacego radca prawnym
wniosta o oddalenie powddztwa, a ponadto o zasadzenie na jej rzecz od powoda kosztéw postepowania w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kosztow oplaty skarbowej za pelnomocnictwo.



W uzasadnieniu wskazala, iz jakkolwiek nie kwestionuje swojej legitymacji biernej w niniejszej sprawie, to jednak
nie uznaje zasady odpowiedzialnoS$ci, kwestionujac jednocze$nie wysoko$¢ dochodzonego §wiadczenia w wysoko$ci
37.000 zl. Pozwana podnosila, iz powdd nie dolaczyt do pozwu zadnej dokumentacji medycznej, z ktérej wynikatby
zakres obrazen ciala jakich doznal w wyniku zdarzenia z dnia 26 marca 2011 roku. Na skutek wniosku powoda o
odszkodowanie pozwana wszczela postepowanie likwidacyjne, w toku ktérego na podstawie caloksztaltu okolicznos$ci
sprawy ustalono, ze nie mozna przypisa¢ winy podmiotu ubezpieczonego u pozwanej za powstanie szkody w dniu 26
marca 2011 roku. (odpowiedz na pozew - k. 41-43)

Na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2012 roku powdd reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika z urzedu
bedacego adwokatem, sprecyzowal powddztwo wskazujac, ze domaga sie kwoty 32.000 zl tytulem odszkodowania z
tytulu utraconego przez 16 miesiecy zarobku, natomiast kwoty 5.000 zl tytulem zado§éuczynienia. Powod wnosit takze
o dopozwanie Wspoélnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W., a takze o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow
procesu.

Sad oddalil wniosek o dopozwanie.
(protokél rozprawy z dnia 10 pazdziernika 2012 roku- k. 66-67 )

Postanowieniem z dnia 23 maja 2012 roku zwolniono powoda od kosztow sadowych w calo$ci, przyznajac
pelnomocnika z urzedu.

( postanowienie k. 28 )
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 marca 2011 roku powdd zlamat lewa noge w dwoch miejscach powyzej kostki. W dniu 28 marca 2008 roku,
z uwagi na brak zgody na leczenie operacyjne, powodowi zalozono gips siegajacy do biodra, ktéry nosil przez szeéc
tygodni, nastepnie jeszcze przez cztery tygodnie krotszy gips.

Podczas noszenia gipsu powo6d zachorowal na zakrzepice i przyjmowat stosowne leki. W zwiazku z tym nie mog}
sie sprawnie poruszaé¢, ani wykonywac pracy zarobkowej. W tym czasie powod korzystat z pomocy M. K., ktéry
pomagal mu w codziennych czynno$ciach t.j. sprzataniu, gotowaniu a takze wspieral go finansowo. Pierwotnie powod
uczeszczal na rehabilitacje, p6zniej leczyl sie sam.

Obecnie powdd skarzy sie na bole nogi przy zmianach pogody i nadmiernym wysitku, dlatego czasami przyjmuje leki
przeciwbdlowe.

Orzeczeniem Miejskiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w W. z dnia 2 sierpnia 2011 roku stwierdzono,
ze powdd zostal zaliczony do lekkiego stopnia niepelnosprawnos$ci od dnia 28 marca 2011 roku do dnia 02 sierpnia
2012 roku, wraz z przeciwwskazaniem do ciezkiej pracy fizyczne;j.

( Orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci- k. 14, zeznania powoda A. M. —k. 67,106-107 akt, zeznania $wiadka M.
K.- k. 74-75 ,karta informacyjna k. 102 ,)

Odpowiedzialnoéé za stan techniczny nawierzchni chodnika przy ul. (...) w W. (dzialka ewidencyjna nr (...) z
obrebu (...)) znajdujacego sie przed budynkiem mieszkalnym ponosi znajdujaca sie pod tym adresem Wspoélnota
Mieszkaniowa, ktoéra byla w dacie zdarzenia i obecnie jest ubezpieczona od odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
Towarzystwie (...).

(pismo z Zarzadu Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W.- k. 11)

Powdd przed wypadkiem wykonywal prace dorywceze. Po wypadku probowal podjaé prace wskazana przez Urzad
Pracy, lecz nie uzyskal zatrudnienia. W chwili obecnej powdd jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy m. st. W. jako



osoba bezrobotna bez prawa do zasitku od dnia 27 lutego 2012 roku. Otrzymuje zasilek celowy od 2004 roku z O$rodka
Pomocy (...) D. M..

(Zeznania powoda A. M.- k. 67, 106-107 zaswiadczenie z Urzedu Pracy m. st. W. —k. 17, zaswiadczenie z OSrodka
Pomocy (...)k. 26)

Pozwana w dniu 08 lutego 2012 roku wydala decyzje negatywng odno$nie roszezen powoda powstatych w zwigzku ze
zdarzeniem z dnia 26 marca 2011 roku. W uzasadnieniu stwierdzajac, ze odszkodowanie z tytulu odpowiedzialnoéci
cywilnej powodowi nie przystuguje, gdyz ubezpieczonej Wspolnocie nie mozna przypisaé winy za powstale zdarzenie.

(decyzja- k. 13)

Obecnie chodnik przy ul. (...) w W. znajduje sie na styku trzech dzialek bedacych we wladaniu trzech odrebnych
podmiotéw t.j.: Miasta S. W., Skarbu Panstwa, i Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W.. Zarzadca nieruchomosci
przy ul. (...) w W. jest INTER- (...) Spotka Cywilna. Chodniki znajdujace sie przy ul. (...) w W. polozone przed
budynkiem mieszkalnym zostaly wyremontowane w pazdzierniku 2011 roku przez Wsp6lnote Mieszkaniowa przy ul
(...) w W. na jej koszt.

( zeznania $wiadka M. K.- k. 75-76, zeznania $wiadka W. S.- k. 105-106, protoké} odbioru — k. 88, pismo od spétki
cywilnej (...)- k. 77)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wymienione wyzej dokumenty znajdujgce sie w aktach niniejszej
sprawy, ktérych wiarygodno$§¢ i autentyczno$é nie zostala skutecznie zakwestionowana przez zadng ze stron
postepowania. Podstawe ustalen faktycznych stanowily rowniez cze$ciowo zeznania powoda A. M. oraz $wiadka M.
K. na okoliczno$¢ obrazen doznanych przez powoda. Sad co do zasady nie znalazt podstaw do ich podwazenia, co do
zakresu obrazen powoda i jego stanu zdrowia po dniu 28 marca 2011 roku . W pozostalym zakresie- co do okoliczno$é
zdarzenia z dnia 26 marca 2011 roku , oraz faktu zatrudnienia powoda przed w/w dniem sad nie dal wiary zeznaniom
powoda, jako nie znajdujacym potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym sprawy.

Natomiast zeznania §wiadka W. S., ktéra jest czlonkiem zarzadu Wspdélnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W., na
okoliczno$¢ utrzymywania chodnika przy ul. (...) w W. w nalezytym stanie, Sad uwzglednit tylko w czeSci dotyczacej
stanu chodnika przy ul. (...) w W., w pozostalym zakresie choé¢ zeznania nie budzily watpliwosSci, okazaly sie
bezprzedmiotowe w niniejszej sprawie.

Jednocze$nie Sad oddalil wniosek powoda o dopozwanie Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w W, jako zbedny
dla niniejszego postepowania. Tre$¢ poszczegdlnych dowoddéw korespondowala ze soba, tworzac spdjny obraz
okoliczno$ci faktycznych sprawy, a Sad nie dopatrzyl sie w nich niczego, co mogloby podda¢ w watpliwosé ich
wiarygodno$¢ i moc dowodowa.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, jako nieudowodnione.

Spoér pomiedzy stronami niniejszego postepowania sprowadzal sie do ustalenia zasady odpowiedzialnos$ci i wysokosci
naleznego powodowi zado$c¢uczynienia za doznang krzywde oraz odszkodowania za utracony zarobek. Stosownie do
przepisu art. 445 § 1w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia lub catkowitej badz
czeSciowej utraty zdolnoSci do pracy zarobkowej albo zwiekszenia sie potrzeb lub zmniejszenia widokéw powodzenia
na przyszlo$¢, sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Nalezy wskazadé, ze dla ustalenia, ze doznana krzywda jest nastepstwem zdarzen, o ktérych stanowi
art. 445 k.c., i przypisania podmiotowi zobowiazanemu odpowiedzialnosci, istotne jest takze zastosowanie oznaczonej
art. 361 § 1 k.c. koncepcji zwiazku przyczynowego. Dotyczy to zaréwno odpowiedzialnosci za szkode majatkowa, jak i
niemajatkowa. Krzywda powinna by¢ normalnym nastepstwem czynu sprawcy. Przy dokonywaniu oceny normalno$ci
nie jest konieczne ustalenie, ze kazdorazowemu zaistnieniu danej przyczyny towarzyszy krzywda (por. wyrok SN z 28



lutego 2006 r., III CSK 135/05, LEX nr 201033). Przeslanka wymagana do przyjecia odpowiedzialnoéci deliktowej,
poza wystapieniem zdarzenia jest zaistnienie szkody powstalej w jej wyniku. Przez szkode rozumie sie nie tylko
szkode majgtkows, ale takze i szkode niematerialng. Szkody majatkowej nie mozna utozsamiac ze szkoda na mieniu.
Postacia bowiem szkody majatkowej jest takze tzw. szkoda na osobie. Polega ona na takim naruszeniu dobr osobistych
okres$lonej osoby, w nastepstwie ktérego dochodzi obok lub wespol z wyrzadzeniem krzywdy w sposéb posredni do
negatywnych nastepstw w majatku tej osoby. Z reguly ze szkodg na osobie mamy do czynienia, gdy w nastepstwie
spowodowanego uszkodzenia ciala doszlo do potrzeby pokrycia kosztéw leczenia. Kolejna niezbedng przestanka
konieczna dla przyjecia odpowiedzialnosci deliktowej jest takze wystepowanie zwiazku przyczynowego pomiedzy
zdarzeniem, a powstalg szkoda. Zgodnie z teorig przyczynowoSci adekwatnej zwigzek przyczynowy zachodzi tylko
wtedy, gdy w zestawie wszystkich przyczyn i skutkéw mamy do czynienia jedynie z takimi przyczynami, ktore
normalnie powoduja okreslone skutki. Nie wystarczy wiec stwierdzenie istnienia zwigzku przyczynowego jako takiego,
wymagane bowiem jest stwierdzenie, ze chodzi o nastepstwo normalne danego zdarzenia. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego podkresla sie, ze zwiazek przyczynowy jest kategoria obiektywna i nalezy go pojmowac jako obiektywne
powiazanie ze soba zjawiska nazwanego "przyczyna" ze zjawiskiem okre$lonym jako "skutek". Ustawodawca
wprowadzajac w art. 361 § 1 k.c. dla potrzeb odpowiedzialno$ci cywilnej ograniczenie odpowiedzialnoéci tylko za
normalne (typowe, wystepujace zazwyczaj) nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorych szkoda wynikla, nie
wprowadza pojecia zwigzku przyczynowego w rozumieniu prawnym, odmiennego od istniejacego w rzeczywistosci.
Ogranicza tylko odpowiedzialno§¢ do wskazanych w przepisie normalnych (adekwatnych) nastepstw. Istnienie
zwiazku przyczynowego jako zjawiska obiektywnego jest determinowane okreslonymi okoliczno$ciami faktycznymi
konkretnej sprawy i dlatego istnienie zwigzku przyczynowego bada sie w okolicznoéciach faktycznych okreslonej
sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2011 r. wydany w sprawie I CSK 475/10). Nalezy zwazy¢,
iz zgodnie z zasadami obowigzujacymi w procedurze cywilnej ciezar gromadzenia materialu procesowego spoczywa
na stronach (art. 232, art. 3 k.p.c., art. 6 k.c.). Art. 6 k.c. okresla reguly dowodzenia, to jest przedmiot dowodu
oraz osobe, na ktérej spoczywa ciezar udowodnienia faktow majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Obowiazek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktéra z tych faktéw wywodzi skutki
prawne (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 r., sygn. akt I CKU 45/96, OSNC 1997, nr 6-7 poz. 76). W
mys$l zatem ogolnych zasad , w niniejszej sprawie, to na powodzie , reprezentowanym przez fachowego pelnomocnika
z urzedu, spoczywal ciezar udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jego roszczenie.

W tym miejscu podkreslié nalezy, iz pow6d , mimo ciazacego na nim obowiazku, nie wykazal przeslanek
odpowiedzialno$ci pozwanej za szkode.

Po pierwsze powdd nie wykazal , iz do wypadku w dniu 26 marca 2011 roku rzeczywidcie doszlo na chodniku
przed budynkiem przy ul. (...) w W.. Zeznania powoda nie moga by¢ wystarczajacym dowodem potwierdzajacym ta
okoliczno$é, tym bardziej, iz pozwany fakt ten kwestionowat. Z karty leczenia szpitalnego wynika, jedynie, iz pow6d
doznal urazu nogi lewej , z dokumentu tego nie wynika jednakze kiedy dokladnie to nastgpilo, w jakim miejscu oraz w
jakich okolicznos$ciach. Brak jest jakichkolwiek innych dowodéw, czy to osobowych czy w postaci dokumentow, ktore
udowadnialyby okoliczno$ci tego rodzaju.

Ponadto powo6d nie wykazal rowniez zasadno$ci dochodzonego roszczenia co do wysokoSci. Jedynie z twierdzen
samego powoda wynika, iz przed doznaniem urazu pracowal na budowie oraz, ze zarabial okoto 2-3,5 tysigca zlotych.
Na potwierdzenie tych informacji powod nie przedstawil zadnych dowodéw, ani zeznan $wiadkéw, ani umowy o
prace, ani danych pracodawcy , czy tez wyciagow z rachunku lub jakiegokolwiek innego dokumentu udowadniajacego

wysoko$¢ miesiecznego dochodu powoda, tym bardziej, iz korzystal z pomocy spolecznej od 2004 roku. Gdyby
rzeczywiscie osiagal wskazywany przez siebie , staly dochod, to korzystanie z pomocy spolecznej nie byloby konieczne.

Tym samym nalezy uznaé, iz zupelnie nieudowodniona jest wysoko$¢ szkody w postaci utraconych dochodéw, ktéra
w ocenie Sadu zostala wyliczona calkowicie dowolnie, nie zostala ona poparta zadnymi wiarygodnymi dowodami , a
ponadto przecza jej rowniez ze wzgledu na wskazane wyzej okolicznoéci takze zasady doS§wiadczenia zyciowego.



Tak jak to wskazano wyzej w ocenie Sadu dla oceny prawnej zasadno$ci dochodzonego powodztwa najistotniejszy
jest fakt, iz powdd w zaden sposdb nie wykazal, ze wypadek , na ktory sie powoluje faktycznie mial miejsce w dniu
26 marca 2011 roku a takze, ze miejscem zdarzenia byl chodnik przy ul. (...) w W. znajdujacy sie przed budynkiem
mieszkalnym . Tym samym powod nie wykazat istnienia zwiazku przyczynowego pomiedzy wypadkiem, jakiemu uleg?,
a negatywnymi skutkami zdrowotnymi i finansowymi. Zgodnie z twierdzeniami samego powoda nikt nie widzial
wypadku, natomiast zeznania §wiadka M. K. potwierdzily tylko fakt, ze powod istotnie mial ztamang noge , nosit gips
i wymagal pomocy osob trzecich.

Z tych tez wzgledow uznajac, iz wobec braku wykazania adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy szkoda a
zdarzeniem je wywolujacym nie mozna przypisa¢ podmiotowi ubezpieczonemu u pozwanego winy i tym samym
zgodnie z zadaniem pozwu zasgdzi¢ na rzecz powoda dochodzonych pozwem kwot zaré6wno co do zadanego
odszkodowania, jak i zado§éuczynienia.

Co do zasady brak wykazania adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy powstala szkoda a dzialaniem lub
zaniechaniem pozwanego lub podmiotu, za ktorego odpowiada pozwany , zwalnia sad od badania pozostalych
przestanek zasadno$ci roszczenia .

Na marginesie jedynie podkresli¢ nalezy, iz wysoko$¢ szkody, szczegolnie w zakresie utraconych zarobkow nie zostala
rowniez przez powoda wykazana.

Majac na uwadze powyzsze, Sad postanowil jak punkcie pierwszym sentencji wyroku. O kosztach procesu Sad orzekl
w punkcie drugim sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. powdd jako strona przegrywajaca sprawe
obowiazany jest zwroci¢ pozwanej koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu),
czyli poniesione koszty zastepstwa procesowego, zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzeénia 2002 roku w przedmiocie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

W zwigzku z tym, ze powod byl zwolniony w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych oraz mial ustanowionego
pelnomocnika z urzedu, Sad nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panhstwa pelnomocnikowi z urzedu powoda nalezne mu
wynagrodzenie wraz z podatkiem vat, nie obciazajac jednocze$nie powoda kosztami nieoplaconej oplaty od pozwu, o
czym orzeczono w pkt 3 i 4 sentencji wyroku.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



