Sygn. akt I C 544/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 marca 2014 r. skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. M. K. wni6sl o pozbawienie w calo$ci
wykonalnoéci tytulu egzekucyjnego w postaci wyroku z dnia 10 sierpnia 2012 r. wydanego przez Sad Rejonowy dla (...)
XV Wydzial Gospodarczy w sprawie o sygn. akt XV GC 269/08, a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze sprzeciwia sie dzialaniom strony pozwanej w nawigzaniu do okolicznoS$ci
faktycznych zaprzeczajacych istnieniu roszczen wierzyciela. Podniosl, iz wyrok, ktérego pozbawienia wykonalnosci sie
domaga, zostal wydany przez Sad Rejonowy, mimo, ze dotyczyl przedmiotu sporu o warto$ci przekraczajacej kwote
80.000 zl. Powod zarzucil, ze powyzsze orzeczenie zapadlo pomimo, ze nie byt on obecny na rozprawie z uwagi na
swdj zly stan zdrowia. Podniést nadto, ze mimo dokonania przez niego zaplaty na rzecz pozwanego kwoty 2.232 zt w
dniu 28 pazdziernika 2013 r., tj. juz po dacie nadania klauzuli wykonalnos$ci na wyrok, kwota zobowiazania nie zostala
zredukowana. (pozew k. 1-3).

Pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania sgdowego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
pozwany podnidsl, iz powodztwo jest pozbawione podstaw prawnych przewidzianych w art. 840 § 1 k.p.c. Pozwany
wskazal nadto, iz dokonana przez powoda wplata w kwocie 2 232,20 zl zostala zaliczona na poczet innych, juz wcze$niej
wymagalnych zobowigzah powoda, a tym samym nie skutkowala obnizeniem wysokoSci zobowigzania wynikajacego
z objetego pozwem tytulu wykonawczego. (odpowiedz na pozew k. 112-112v).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2012 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XV GC 186/12, Sad Rejonowy dla (...) we
Wroclawiu nakazal M. K. (pozwanemu), aby wydal (...) S.A. we W. (powodowi) (...),5 t (pkt 1. wyroku) oraz zasadzil
od M. K. na rzecz (...) S.A. we W. kwote 7.809 z} tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt 2. wyroku). W dniu 3 stycznia
2013 r. powyzszemu wyrokowi zostala nadana klauzula wykonalnoSci. (z akt egzekucyjnych o sygn. Km 206/14: tytul
wykonawczy k. 15, kserokopie dokumentéw z k. 65, 68-70, 76-80 akt sprawy o sygn. XV GC 186/12 - k. 174-178).

W dniu 24 lutego 2014 r. (...) S.A. we W. zlozyl do komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Mokotowa w W. A. G. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko M. K. w zakresie nalezno$ci stwierdzonych w pkt 2
ww. wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia -Fabrycznej, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Na tej podstawie
komornik sadowy wszczal postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 206/14 przeciwko M. K.. (z akt egzekucyjnych
o sygn.: wniosek o wszczecie egzekucji k. 1-2, tytul wykonawcezy k. 15, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k. 18,
zapytanie o rachunki bankowe dluznika k. 19, zawiadomienia o zajeciach rachunku bankowego i zakazie wyplat k.
20, 24)

M. K. znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej, posiada zadluzenie z tytulu czynszu i innych oplat lokalowych w
lacznej kwocie ponad 36.000 zl, ma roéwniez zalegltoéci w oplacaniu sktadek na ZUS. W stosunku do M. K. i jego
malzonki prowadzone sa liczne postepowania egzekucyjne. Powod prowadzi dzialalno$é gospodarczg, ktoéra przynosi
straty, natomiast malzonka powoda - E. K. - jest osoba bezrobotna, bez prawa do zasilku. (o§wiadczenie o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i zZrédlach utrzymania k. 23-25, zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego
k. 26,27, zawiadomienie o zajeciu wynagrodzenia k. 28, wezwanie do uregulowania zaleglosci k. 29-30, wezwanie
do zaplaty przez komornika sadowego k. 31, informacja dla dluznika o stanie zadluzenia w sprawie k. 32, zajecia
wierzytelnoéci k. 34-37, nakazy zaplaty k. 38-42, 45-46, wezwanie do zaplaty k. 47, karta informacyjna leczenia
szpitalnego k. 61, decyzja k. 62, za§wiadczenia lekarskie k. 179-180 — k. 77-78 akt XV GC 186/12).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dokumentéw i ich kopii zZlozonych w niniejszej sprawie oraz sprawie
o sygn. akt XV GC 186/12, a w oparciu o dokumentacje zawartga w sprawie egzekucyjnej o sygn. akt Km 206/14. Sad



uznat powyzsze dokumenty w calo$ci za wiarygodne, gdyz ich rzetelno$c i prawdziwo$é nie wzbudzily watpliwoéci
Sadu ani nie byly kwestionowane przez strony.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

W literaturze wskazuje sie, zdaniem Sadu trafnie, iz powo6dztwo z art. 840 k.p.c., jako $rodek merytorycznej
obrony dtuznika, pozwala na zakwestionowanie wykonalno$ci tytutu wykonawczego w drodze badania zasadno$ci
i wymagalnoSci obowiazku objetego tym tytulem i w konsekwencji musi by¢ oparte na przyczynach
materialnoprawnych - podstawach wymienionych w pkt 1-3 omawianego przepisu. (vide: komentarz do art. 840 w:
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, LexisNexis wyd. V pod red. Andrzeja Jakubeckiego).

Na podstawie art. 840 § 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadaé¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calo$ci lub czedci albo ograniczenia, jezeli: (1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie
klauzuli wykonalno$ci, a w szczegolnoSci, gdy kwestionuje istnienie obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym
niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejScie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu
stwierdzajacego to przejécie; (2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego
zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo
oprze¢ takze na zdarzeniach, ktére nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie speklnienia $wiadczenia,
jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie; (3) malzonek, przeciwko ktéoremu sad nadatl klauzule
wykonalno$ci, wykaze, ze egzekwowane Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym malzonkowi temu
przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktérych jego malzonek wezesniej nie mogt podniesé.

W niniejszej sprawie powdd domagal sie pozbawienia wykonalnos$ci tytulu wykonawczego powotujgc sie na to, iz
kwestionowany przez niego wyrok zostal wydany przez niewlasciwy sad, po przeprowadzeniu postepowania, w trakcie
ktérego nie mial mozliwoéci przedstawi¢ dokumentéw potwierdzajacych jego stanowisko.

W ocenie Sadu, powyzsze okolicznoSci nie sg wystarczajace dla wywolania pozadanego przez powoda skutku,
albowiem dotycza etapu sprzed zamkniecia rozprawy i wydania wyroku w sprawie o sygn. akt XV GC 269/08. Nalezy
podkresli¢, ze zgodnie z utrwalonym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, ktoéry podziela rowniez Sad w skladzie
rozpoznajacym niniejsza sprawe, powddztwo przeciwegzekucyjne nie moze zmierza¢ do kwestionowania badz do
uchylenia prawomocnego rozstrzygniecia sagdu - w tym przypadku prawomocnego wyroku z dnia 10 sierpnia 2012 1.
wydanego w ww. sprawie, albowiem godzilby to w zasade powagi rzeczy osadzonej (art. 366 k.p.c.). (vide: uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1999 r. II CKN 188/98, Lex nr 519220, uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 paZzdziernika 2013 r. I ACa 459/13, Lex nr 1400215, uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 27 lutego 2013 r. V ACa 54/13, Lex nr 1353709 oraz O. Marcewicz i T. Zyznowski:
Komentarz do art. 840 k.p.c., System Informacji Prawnej Lex 46/2013).

Wobec powyzszego, Sad rozpoznajacy powodztwo opozycyjne, nie wzrusza ustalen stojacych za prawomocnym
orzeczeniem ani nie wydaje odmiennego rozstrzygniecia co do roszczenia procesowego istniejacego w chwili
zamkniecia rozprawy. Z chwila uprawomocnienia sie wyroku dochodzi do prekluzji materiatu faktycznego sprawy, w
ktoérej zostal on wydany. Oznacza to, ze jezeli okreslone okoliczno$ci i oparte na nich zarzuty lub wyplywajace z nich
wnioski istnialy i daly sie sformulowac¢ w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie ich nie podniosta lub
nie przytoczyla, w zwigzku z czym nie zostaly spozytkowane przez Sad przy wydawaniu wyroku, podlegaja prekluzji,
czyli wykluczajacemu dzialaniu prawomocno$ci. Prekluzyjny skutek prawomocno$ci oraz powagi rzeczy osadzonej
jest niezalezny od tego, czy strona ponosi wine w zaniechaniu przytoczenia okre$lonych okoliczno$ci lub podniesienia
wlasciwych zarzutow.

Tym samym powddztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci oparte na zarzucie niewlasciwos$ci sadu
czy tez niemoznoS$ci obrony swoich praw nie moze prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy
oznaczonej sygnaturg akt XV GC 269/08 i nie moze podwaza¢ tre$ci wydanego w tej sprawie wyroku. Na marginesie



jedynie wypada zasygnalizowac, iz wbrew twierdzeniom M. K., na dzien wniesienia pow6dztwa w sprawie XV GC
186/12, sad rejonowy byl wlaSciwy rzeczowo do rozpoznania tej sprawy. Zgodnie bowiem z art. 17 ust. 4 k.p.c.
w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. zmieniajaca Kodeks postepowania
cywilnego, ktora weszla w zycie z dniem 3 maja 2012 r., sad okregowy byl wlasciwy w sprawach o prawa majatkowe,
w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu - w postepowaniu w sprawach gospodarczych - przewyzszala sto tysiecy zlotych.
Skoro zatem postepowanie w sprawie gospodarczej o sygn. akt XV GC 186/12 zostalo wszczete przed powyzsza
zmiang k.p.c., a wartoé¢ przedmiotu sporu wynosita 83.825,13 zl, to niewatpliwie sad Rejonowy byl wlasciwy do jej
rozpoznania.

Sad uznal takze za bezzasadny zarzut powoda dotyczacy rzekomego czeSciowego spelnienia przezen $§wiadczenia po
wydaniu tytulu wykonawczego. Nalezy bowiem podkresli¢, iz z tre$ci potwierdzenia wplaty gotdbwkowej w wysokoSci
2.232 zl z dnia 28 pazdziernika 2013 r. wprost wynika, iz powdd wplacil powyzsza kwote na rzecz pozwanego z
tytulu ,kredytu (...) za pazdziernik 2013” (k. 7). Jednocze$nie powo6d nie przedstawil zadnych dowodow, z ktérych
wynikatoby, Zze powyzsza wplata, mimo ww. tytulu, w rzeczywisto$ci stanowila wplate na poczet sumy zasgdzonej
tytulem kosztoéw procesu od M. K. na rzecz (...) S.A. we W. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej
we Wroclawiu z dnia 10 sierpnia 2012 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XV GC 186/12. Wobec powyzszego Sad uznal
za wiarygodne twierdzenia pozwanego, ktory wskazal, ze ww. kwote 2.232 zl zaplacong na jego rzecz przez powoda
zaliczyt na poczet innych wymagalnych zobowiazan wynikajacych z rozliczenia wiazacej strony umowy leasingu z dnia
31 pazdziernika 2010 r. (zestawienie ksiegowan wplat klienta do umowy nr (...) k. 113).

Powo6d nie zaoferowal réwniez zadnego materialu dowodowego potwierdzajacego wskazang przez niego w
uzasadnieniu pozwu okoliczno$¢, jakoby uiécil na rzecz pozwanego kwote ponad 40.000 zl. Pow6d nie udowodnil w
szczegoblnosci, azeby wplacil powyzsza kwote na rzecz pozwanego tytulem zwrotu kosztéw procesu zasadzonych od M.
K. narzecz (...) S.A. we W. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 10 sierpnia
2012 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XV GC 186/12.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad uznal, iz powdd nie zdolal wykaza¢ w niniejszym procesie, azeby dokonal na
rzecz pozwanego jakichkolwiek wplat tytulem naleznoSci egzekwowanej od niego w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym pod sygn. akt Km 206/14. Powdd w dalszym ciggu jest zatem zobowiazany do spelnienia §wiadczenia
wynikajacego z tytulu wykonawczego, ktérego zada pozbawienia wykonalno$ci.

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania nalezy stwierdzié¢, iz pow6d nie wykazal zaistnienia zadnych okoliczno$ci,
ktore uzasadnialaby przyjecie, iz w odniesieniu do tytulu wykonawczego w postaci ww. wyroku Sadu spelniona zostala
ktoérakolwiek z przestanek okre$lonych w art. 840 § 11 2 k.p.c. W konsekwencji powyzszego Sad oddalil powodztwo
(pkt 1 sentencji).

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu (pkt 2. wyroku) znajduje oparcie w dyspozycji przepisu art. 102 k.p.c.,
zgodnie z ktérym w wypadkach szczegélnie uzasadnionych Sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko czesé
kosztow albo nie obciazaé jej w ogdle kosztami. Majac na wzgledzie obiektywnie trudng sytuacje materialna, osobista i
rodzinng powoda i jego silne wewnetrzne przekonanie o zasadno$ci powddztwa, jak rowniez fakt, ze pozwany jest duza
spotka o wielomilionowym kapitale zakladowym, korzystajaca ze stalej obslugi prawnej, Sad odstapil od obcigzania
powoda obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanego.

Majac na uwadze fakt reprezentowania w niniejszej sprawie powoda przez adwokata z urzedu, Sad w punkcie 3.
wyroku - na podstawie § 19 w zwigzku z § 6 pkt 4 oraz w zwigzku z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu - przyznat na rzecz adwokata R. P. kwote 1.200 zl powiekszona
o nalezny podatek od towaréw i ushug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong pozwanemu z urzedu,
polecajac kasie tutejszego Sadu wyplacenie ww. kwoty z rachunku Skarbu Panstwa, majac na wzgledzie, iz adwokat R.
P. narozprawie w dniu 7 maja 2015 r. ztozyl stosowny wniosek w powyzszym przedmiocie oraz o§wiadczenie, ze koszty
pomocy prawnej udzielonej przez niego z urzedu powodowi nie zostaly dotychczas pokryte w caloéci ani w czeSci.



Nadto, majac na uwadze czeSciowe zwolnienie powoda od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych (k. 64) i
niekorzystny dla niego wynik procesu, Sad na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
a contrario przejal na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczone przez powoda koszty sadowe (pkt 4. wyroku).

Z wyzej wymienionych wzgledow orzeczono jak w sentencji.

ZARZADZENIE
(..).

Dnia 28 maja 2015 roku.



