Sygn. aktI C 652/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 21 marca 2013 r. (data wedlug nadania przesylki poleconej), skierowanym przeciwko I. O. (1), powod
(...) Sp. z o.0. z siedziba w W. domagal sie uznania za bezskuteczng do niego jako wierzyciela umowy darowizny
wlasno$ci lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku polozonym w W. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla
Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawarta w dniu 30 stycznia 2009 r. pomiedzy I. O. (1)
jako obdarowang a A. T. (1) i A. T. (2) jako darczyncami przed Notariuszem w W. J. N. zarejestrowana w Rep. A za nr
(...) zpokrzywdzeniem powoda jako wierzyciela, ktéremu od dtuznikow A. T. (1) i A. T. (2) przystuguje wierzytelnosé w
lacznej wysokoéci 60.481,70 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoS$ci poszczeg6lnych kwot do dnia zaplaty
zasadzonej nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w
Warszawie w dniu 27 maja 2010 r. sygn. akt XV GNc 1667/10. Nadto powo6d wnidst o zasadzenie od pozwanej 1. O.
(1) zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania, powod wskazal, iz na podstawie ww. nakazu zaplaty przystuguje mu wobec B. A. M. A. T. Sp.
j., ktorej wspdlnikami byli A. T. (1) i A. T. (2), wymagalna wierzytelno$¢ w ww. kwocie. Podal réwniez, ze Sad Rejonowy
dla m.st. Warszawy w Warszawie opatrzyl ww. nakaz zaplaty klauzula wykonalnosci przeciwko ww. dluznikom jako
subsydiarnie odpowiedzialnym za zobowigzania B. A. M. A. T. Sp. j., niemniej egzekucja przeciwko nim okazala sie
bezskuteczne. Powdd twierdzil, iz od 2009 r. znany jest mu fakt, ze A. T. (1) i A. T. (2) byli wlascicielami lokalu
mieszkalnego nr (...) w budynku polozonym w W. przy ul. (...). Powdd nie mogl jednak skierowaé egzekucji wobec
tego sktadnika majatku wspolnikow dluznej spolki jawnej, gdyz na podstawie umowy darowizny udokumentowanej
aktem notarialnym z dnia 30 stycznia 2009 r. Rep. A nr 695/2009 wlacicielem tego lokalu stala sie pozwana I.
O. (1). Powod podal, iz wprawdzie w momencie dokonania darowizny wierzytelno$¢ objeta ww. nakazem zaplaty
nie byla jeszcze wymagalna, lecz jego zdaniem ww. wspdlnicy dtuznej spotki jawnej zdawali sobie doskonale racje
z istniejacego dlugu. Juz bowiem w ostatnim roku laczacej powoda oraz dluzna spotke jawng umowy najmu lokalu
uzytkowego, zaleglosci czynszowe byly na tyle wysokie, iz prowadzily do wypowiedzenia tej umowy przez powoda
jako wynajmujacego. Wedlug powoda, dokonanie w zaistnialym stanie faktycznym darowizny przez ww. wspo6lnikow
dluznej spolki jawnej na rzecz pozwanej mialo w zamiarze pokrzywdzenie wierzyciela — tj. powoda.

(pozew — k. 1-4; pismo procesowe powoda z dnia 29.04.2013 r. — k. 94).

W odpowiedzi na pozew pozwana I. O. (1) wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na jej rzecz od
powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Ustosunkowujac sie do wywiedzionego roszczenia, pozwana zarzucila, iz w dacie darowizny opisanej w pozwie nie
byla jej znana sytuacja majatkowa B. A. M. A. T. Sp. j., ani nie miala ona zadnych informacji na temat dzialalnosSci
gospodarczej jej rodzicow, wspdlnikéw ww. spotki jawnej, ktére umozliwialyby pozwanej ocene umowy darowizny pod
katem ewentualnego pokrzywdzenia wierzycieli, oraz nie miala zadnej wiedzy na temat tego, aby darczyncy dzialali z
zamiarem pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. W ocenie pozwanej powod nie wykazal, iz strony umowy darowizny
dzialaly w zamiarze bezposredniego dokonania pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. Nadto, pozwana wskazala,
ze wlasno$¢ lokalu mieszkalnego bedacego przedmiotem darowizny, zostala przeniesiona na wlasno$¢ podmioty
trzeciego. Tym samym pozwana nie jest obecnie beneficjentem czynnosci prawnej dokonanej przez pierwotnego
dluznika.

(odpowiedzZ na pozew pozwanej I. O. (1) — k. 87-89).

W pi$mie procesowym z dnia 05 czerwca 2013 r. (data wedlug prezentaty biura podawczego Sadu) powodd (...) Sp. z
0.0. z siedzibg w W. sprecyzowatl zadanie pozwu, wskazujac jako pozwanych (...) Spétka Jawna z siedziba w L. (Cypr)
oraz domagajac sie uznania za bezskuteczne w stosunku do niego jako wierzyciela:



1) umowy darowizny wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku polozonym w W. przy ul. (...), dla ktérego
Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawarta w dniu 30 stycznia 2009 r.
pomiedzyI. O. (1) jako obdarowang a A. T. (1) i A. T. (2) jako darczynicami przed Notariuszem w W. J. N. zarejestrowang
w Rep. Azanr (...) z pokrzywdzeniem powoda jako wierzyciela, ktoremu od dtuznikow A. T. (1) i A. T. (2) przystuguje
wierzytelno$¢ w tacznej wysoko$ci 60.481,70 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoéci poszczegblnych kwot
do dnia zaplaty zasadzonej nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez Sad Rejonowy dla m.
st. Warszawy w Warszawie w dniu 27 maja 2010 r. sygn. akt XV GNc¢ 1667/10;

2) umowy przeniesienia wlasnosci ww. lokalu mieszkalnego zawarta przez pozwana I. O. (1) z (...) Spotka Jawna
z siedziba w L. (Cypr), udokumentowanej aktem notarialnym sporzadzonym przez Notariusza w W. F. W. (1),
zarejestrowanym w Rep. A zanr (...).

Nadto powod wnidst o zasadzenie od pozwanej I. O. (1) zwrotu kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.
Podtrzymal réwniez dotychczasowe stanowisko wyrazone w pozwie z dnia 21 marca 2013 r.

(pismo procesowe powoda z dnia 05.06.2013 r. — k. 105-107).

Postanowieniem z dnia 13 listopada 2013 r. Sagd wezwal (...) Spbtka Jawna z siedziba w L. (Cypr) do udzialu w sprawie
w charakterze pozwanego.

(postanowienie z dnia 13.11.2013 r. — k. 154).

W odpowiedzi na pozew pozwany Z. G. P. (Spotka Jawna) z siedzibg w L. (Cypr) wniost o oddalenie powddztwa w
calo$ci oraz o zasadzenie na jego rzecz od powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych.

Pozwany zarzucil, iz z uwagi na niezasadno$¢ powodztwa wobec pozwanej L. O. (1), powddztwo to nie moze by¢ zasadne
wzgledem pozwanego Z. G. P. z siedziba w L. (Cypr). Zarzucit brak zamiaru bezposredniego pokrzywdzenia powoda
jako przyszlego wierzyciela dtuznej spoiki (...). M. A. T. Sp. j. Pozwany podkreélil, iz rozrzadzenie nieruchomoscia
opisana w pozwie przez pozwana L. O. (2) na rzecz pozwanego w wykonaniu zobowiazania z umowy Spoéiki pozwanego
nastapilo odplatnie, z uwagi na fakt, Ze ww. pozwana uzyskala w zamian za wklad w postaci tej nieruchomosci udzialty
w pozwanej Spolce.

(odpowiedz na pozew pozwanego (...) Spotki Jawnej z siedzibg w L. /Cypr/ - k. 206-208).

W piSmie procesowym z dnia 02 maja 2015 r. (data wedlug nadania przesylki poleconej), sprecyzowanym na rozprawie
w dniu 29.03.2017 1. powdd (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. zglosil przeciwko pozwanej I. O. (1) i pozwanego (...) Spotka
Jawna z siedziba w L. (Cypr) roszczenie ewentualne, wnoszac o ustalenie, ze umowa darowizny wlasnosci lokalu
mieszkalnego nr (...) w budynku polozonym w W. przy ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w
W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawarta w dniu 30 stycznia 2009 r. pomiedzy I. O. (1) jako obdarowang a A. T. (1) i
A.T. (2)jako darczyficami przed Notariuszem w W. J. N. zarejestrowana w Rep. A za nr (...), oraz umowa przeniesienia
wlasnos$ci ww. lokalu mieszkalnego zawarta przez pozwana I. O. (1) z (...) Spolka Jawna z siedziba w L. (Cypr),
udokumentowana aktem notarialnym sporzadzonym przez Notariusza w W. F. W. (1), zarejestrowanym w Rep. A za nr
(...) — sa niewazne z uwagi na pozorno$¢. Jako roszczenie gtéwne wskazal zadanie uznania za bezskuteczne w stosunku
do niego jako wierzyciela umowy darowizny wtasnos$ci lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku polozonym w W. przy
ul. (...), dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawarta w dniu
30 stycznia 2009 r. pomiedzy I. O. (1) jako obdarowang a A. T. (1) i A. T. (2) jako darczyncami przed Notariuszem w W.
J. N. zarejestrowang w Rep. A za nr (...) z pokrzywdzeniem powoda jako wierzyciela, ktoremu od dtuznikéw A. T. (1) i
A. T. (2) przystuguje wierzytelno$¢ w lacznej wysokosci 60.481,70 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalno$ci
poszczegblnych kwot do dnia zaplaty zasadzonej nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez
Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie w dniu 27 maja 2010 r. sygn. akt XV GNc 1667/10, oraz umowy
przeniesienia wlasnoéci ww. lokalu mieszkalnego zawartg przez pozwana I. O. (1) z (...) Spotka Jawna z siedzibg w



L. (Cypr), udokumentowanej aktem notarialnym sporzadzonym przez Notariusza w W. F. W. (1), zarejestrowanym
w Rep. Azanr (...).

(pismo procesowe powoda z dnia 02.05.2015 r. — k. 464-468v; protokoél rozprawy z dnia 29.03.2017 1. — k. 584-584v).
Do zamkniecia rozprawy w dniu 26 stycznia 2018 r. stanowiska stron procesu nie ulegly zmianom.

(protokél rozprawy z dnia 26.01.2018 r. — k. 674-675).

Sad Rejonowy uznal za ustalone nastepujgce okolicznosci faktyczne:

Pozwana I. O. (1) jest corka A. T. (1) i A. T. (2).

(okolicznosé bezsporna).

W dniu 03 grudnia 2004 r. A. M. (2) oraz A. T. (1) i A. T. (2), wsp6lnie prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza w formie
spolki cywilnej pod nazwa Przedsiebiorstwo Handlowe (...). M., A. T., ktérego nastepcg prawnym, na podstawie
uchwaly wspolnikéw z dnia 11 stycznia 2005 r., jest B. A. M., A. T. Sp. j. z siedziba w J., zawarli (jako najemcy) z (...)
Sp. z 0.0. z siedziba w W. (jako wynajmujacym) umowe najmu lokalu nr (...) znajdujacego sie w Centrum Handlowym
(...) w W.. Z tytulu najmu ww. lokalu najemcy obowiazani byli placi¢ wynajmujacemu oplaty, w tym czynsz, pokrywaé
udzial w wydatkach wspdlnych oraz dodatkowe oplaty (§ 8 umowy najmu). Ww. sp6tka jawna zajmowala sie sprzedaza
obuwia w ww. lokalu uzytkowym.

(dowody: umowa najmu z dnia 03.12.2004 r. — k. odpis pelny (...) Sp. z 0.0. — k. 19-24v dolaczonych akt XV GNc
1667/10; odpis pelny K. B. A. M., A. T. Sp. j. — k. 16-18v dolaczonych akt XV GNc 1667/10 i k. 25-30 akt niniejszej
sprawy; umowa najmu — k. 26-36v wraz zalgcznikami — k. 37-52 dolaczonych akt XV GNc 1667/10 i k. 31-57 akt
niniejszej sprawy; zeznania $wiadka A. T. (1) — k. 239-240; wypis z KRS — k. 469).

Na przelomie 2008 r. i 2009 r. prowadzona przez A. M. (2) oraz A. T. (1) i A. T. (2) dzialalno$¢ gospodarcza zaczela
przynosi¢ coraz mniejsze zyski. Naleznosci wynikajace m.in. z umowy najmu z dnia 03 grudnia 2004 r., w tym
czynsz, partycypowanie w kosztach wspolnych i dodatkowe oplaty, zaczely w znaczacej mierze pokrywaé¢ dochod
wypracowywany przez B. A. M., A. T. Sp. j. z siedziba w J.. Ceny jednostkowe za pare butéw, ktore sprzedawala ww.
spolka jawna, spadaly a ich sprzedaz nie pozwalala na osiggniecie zyskow. Odczuwalna byla rowniez silna konkurencja
pojawiajaca sie w galeriach handlowych, w tym CCC i D.. Zdarzalo sie, Ze czasami bylo tak, ze przez okres 2 do 3
miesiecy ww. spotka jawna nie otrzymywala zadnego dochodu netto. W 2008 r. zadluzenie ww. oséb wobec organu
skarbowego z tytulu podatku od towaréw i uslug wynosito kwote 87.460,40 zt (naleznosé gtéwna), zas w 2009 r.
zadluzenie to siegalo kwoty 8.237,00 zt. Zadluzenie z tytulu naleznego podatku od towaréw i ustug (...). M., A. T. Sp. j.
wedlug stanu na dziefi 19 marca 2015 r. wynosila kwote 179.529,40 z1. W 2009 r. wspdlnicy B. A. M., A. T. Sp. j. podjeli
decyzje o systematycznym opuszczeniu galerii handlowych, w tym lokalu wynajetego im na podstawie umowy najmu z
dnia 03 grudnia 2004 r., aby moc skupié¢ dzialalno$¢ gospodarcza w tanszych i mniejszych sklepach (punktach). Mniej
wiecej od 2007 r. wspolnicy ww. spoltki jawnej mieli $wiadomosé, iz obroty i zyski nie sg wystarczajace, jak bylo to w
latach poprzednich. Ostatecznie, w trzecim kwartale 2010 r. B. A. M., A. T. Sp. j. zawiesila dzialalno$¢ gospodarcza z
uwagi na nieposiadanie Srodkéw finansowych.

(dowody: pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. z dnia 19.03.2015 r. wraz z wydrukami informacji/deklaracji
VAT-7 za okres 2007 1., 2008 r.i 2009 r. — k. 402; zeznania $wiadka A. T. (1) — k. 239-240; zeznania Swiadka A. M. (2)
— k. 299-301; zestawienia obrotow netto (bez VAT) B. w T. za okres pazdziernik-grudzien 2008 r. — k. 335-346 oraz
za okres marzec 2009 r. — k. 332-334; pismo ZUS z dnia 03.07.2015 r. — k. 524-525; deklaracje A. T. (1) — k. 415-417;
deklaracje — k. 419-425; deklaracje — k. 427-441; wprowadzenie do sprawozdania finansowego z dnia 31.12.2007 . —
k. 443-445, bilans za 2007 r. — k. 446-447; deklaracje za 2007 r. i 2008 r. — k. 502-504).

W czasie gdy B. A. M., A. T. Sp. j. borykala sie z ww. problemami finansowymi zwigzanymi coraz to gorzej
prosperujaca dzialalnoécia gospodarcza, w dniu 30 stycznia 2009 1. A. T. (1) i A. T. (2), na podstawie umowy darowizny



udokumentowanej aktem notarialnym sporzadzonym przez Notariusza w W. J. N. i zarejestrowanym w Rep. A za nr
(...), podarowali L. T. (corce) wlasno$é lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku potozonym w W. przy ul. (...), dla ktérego
Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Ponadto umowg tg A. T. (1) i A. T.
(2) podarowali I. T. lokal nr (...) znajdujacy sie w ww. budynku, dla ktorego Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa
w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

(dowédd: umowa darowizny lokali nr (...) z dnia 30.01.2009 r. Rep. A nr 695/2009 miedzy A.i A. T. (2) a L. O. (1)
—k. 188-192ik. 533-535).

Ponadto, w tym samym dniu, A. T. (1) i A. T. (2), na podstawie umowy darowizny udokumentowanej aktem
notarialnym sporzadzonym przez Notariusza w W. J. N. i zarejestrowanym w Rep. A za nr (...), podarowali M. T. (1)
(synowi - a bratu I. O. (1)) wlasno$é (tj. udzial 9/10) nieruchomosci niezabudowanej, stanowiacej dzialke ewidencyjna
nr (...), polozonej wW. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta
nr (...).

(dowoéd: umowa darowizny z dnia 30.01.2009 r. Rep. A nr701/2009 pomiedzy A.iA. T. (2) aM. T. (1) — k. 531-532v).

Rowniez w dniu 30 stycznia 2009 r. pomiedzy A. T. (1) i A. T. (2) (darczynhcami) a I. O. (1) i M. T. (1) (obdarowanymi)
doszlo do zawarcia umowy darowizny i ustanowienia shuzebnoéci mieszkania lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
w budynku nr (...) przy ul. (...) w W., dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege
wieczysta o nr (...)). Umowa darowizny zostala udokumentowana aktem notarialnym z dnia 30 stycznia 2009 r.
sporzadzonym przez Notariusza w W. J. N. i zarejestrowanym w Rep. A za nr (...).

(dowodd: umowa ustanowienia shuzebnoS$ci osobistej mieszkania oraz darowizny lokalu mieszkalnego z dnia
30.01.2009 1. Rep A nr 708/2009 — k. 528-530; odpis ksiegi wieczystej nr (...) — k. 394-397).

Wskutek nieregulowania przez ww. spotke jawna naleznos$ci (oplat) wynikajacych z ww. umowy najmu w 2009 r.,
pismem z dnia 16 kwietnia 2009 r., doreczonym ww. sp6lce jawnej w dniu 17 kwietnia 2009 ., (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w W. wezwal do zaplaty kwoty 55.915,19 zl, wyznaczajac dodatkowy, miesieczny termin na dokonanie zaplaty, pod
rygorem wypowiedzenia umowy najmu. Na nieuregulowane nalezno$ci skladaly sie faktury VAT w kwotach: 11.353,15
z}, 2.713,88 zl, 14.812,17 zl, 238,91 71, 15.655,02 zl, 15.229,96 7} i 478,61 zL. Mimo wezwania do zaplaty, ww. spotka
jawna nie uregulowala nalezno$ci w zadnym zakresie. Efektem tego, (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., pismem z dnia 09
lipca 2009 r. wypowiedzial ww. spoélce jawnej umowe najmu lokalu nr (...) znajdujacego sie w Centrum Handlowym
(..)wW..

(dowody: faktury VAT — k. 54-571k. 60-62 dolaczonych akt XV GNc 1667/10; wezwanie do zaplaty z dnia 16.04.2009
r. — k. 58-59 dolaczonych akt XV GNc 1667/10; wypowiedzenie umowy najmu z dnia 09.07.2009 r. — k. 63-65
dolaczonych akt XV GNc 1667/10 i k. 60-67 akt niniejszej sprawy; ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 20.08.2009
r. — k. 58-59 akt niniejszej sprawy).

W dniu 27 maja 2010 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie wydat nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym w sprawie o sygn. akt XV GNc 1667/10, w ktérym zasadzil od B. A. M., A. T. Sp. j. z siedziba w J. kwote
60.481,70 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kwote 4.434,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Przedmiotowy
nakaz zaplaty uprawomocnil sie wskutek braku jego zaskarzenia przez ww. spotke jawna, po czym w dniu 15 wrze$nia
2010 r. zostal opatrzony klauzulg wykonalnoSci.

(dowéd: nakaz zaplaty z dnia 27.05.2010 r. sygn. akt XV GNc 1667/10 wraz z klauzulg wykonalno$ci — k. 113-113v
dolaczonych akt XV GNc 1667/10 i k. 15 akt niniejszej sprawy).

Egzekucja na podstawie ww. tytulu wykonawczego z majatku B. A. M., A. T. Sp. j. z siedzibg w J. z wniosku wierzyciela
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., prowadzona przez Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Pruszkowie A. D.
pod sygn. akt Km 581/10 nie doprowadzila do wyegzekwowania zadnej naleznoS$ci stwierdzonej ww. nakazem zaplaty.



Wobec bezskutecznosci tej egzekucji, w dniu 20 grudnia 2010 r. umorzono postepowanie w sprawie o sygn. akt Km
581/10.

(dowéd: postanowienie komornika sagdowego sygn. akt Km 581/10 — k. 9 dolaczonych akt XV GCo 701/101ik. 363-364
akt niniejszej sprawy).

Nastepnie, Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie w dniu 04 marca 2011 r. w sprawie o sygn. akt XV GCo
701/10 nadat klauzule wykonalnos$ci nakazowi zaplaty wydanemu w postepowaniu upominawczym w dniu 27 maja
2010 r. w sprawie o sygn. akt XV GNc 1667/10 przeciwko A. M. (2), A. T. (1) i A. T. (2) — jako wspolnikow B. A. M., A.
T. Sp. j. z siedziba w J., a wiec 0os6b odpowiadajacych subsydiarnie za zobowigzania ww. sp6lki jawne;j.

(dowéd: postanowienie z dnia 04.03.2011 r. sygn. akt XV GCo 701/10 — k. 27-29 dolgczonych akt XV GCo 701/10 i
k. 16-19 akt niniejszej sprawy; odpis pelny K. B. A. M., A. T. Sp. j. — k. 16-18v i k. 169-173 akt niniejszej sprawy).

Egzekucja na podstawie ww. tytulu wykonawczego z majatku wspolnikow B. A. M., A. T. Sp. j. z siedziba w J., tj. A. M.
(2), A.T. (1) i A.T. (2), z wniosku wierzyciela (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W., prowadzona przez Komornika sgdowego
przy Sadzie Rejonowym w Pruszkowie M. W. (1) pod sygn. akt Km 3330/11 nie doprowadzila do wyegzekwowania
zadnej nalezno$ci stwierdzonej ww. nakazem zaplaty. Wobec bezskutecznosci tej egzekucji, w dniu 15 pazdziernika
2012 r. umorzono postepowanie w sprawie o sygn. akt Km 3330/11.

(dowdd: zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego i zakazie wyplat w sprawie egzekucyjnej o sygn. akt Km
3330/11 — k. 174; postanowienie komornika sagdowego sygn. akt Km 3330/11 — k. 13-14 i k. 361-362).

W toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt Km 3330/11 zmianie ulegla firma wierzyciela (...)
Sp. z 0.0. z siedzibg w W. na (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W..

(dowadd: odpis (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. — k. 5-11; odpis pelny (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. — k. 21-24).

Roéwniez i inne postepowanie egzekucyjne, wszczete na wniosek wierzyciela Galerii (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. na
podstawie opatrzonego w klauzule wykonalno$ci wyroku Sadu Polubownego w W. z dnia 26 lipca 2010 r. sygn. akt SA
82/10 stwierdzajgcego istnienie wierzytelno$ci z tytutu najmu lokalu w T., przeciwko A. M. (2) i A. T. (1) okazalo sie
bezskuteczne i w zwiagzku z tym, jako takie zostalo umorzone przez Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Pruszkowie M. W. (2) postanowieniem wydanym w dniu 17 czerwca 2013 r. w sprawie pod sygn. akt Km 3243/11.

(dowody: wypowiedzenie umowy najmu lokalu z dnia 26.05.2009 r. — k. 348-349 wraz potwierdzeniem nadania
— k. 350; wyrok Sadu Polubownego sygn. akt SA 82/10 z dnia 26.07.2010 r. wraz z klauzulag wykonalno$ci — k.
351-357; postanowienie komornika sadowego z dnia 17.06.2013 r. sygn. akt Km 3243/11 0 umorzeniu egzekucji wobec
bezskutecznosci — k. 359-360).

W dniu 07 stycznia 2013 r. doszlo do zawigzania i zarejestrowania pod nr (...) w rejestrze prowadzonym przez
Ministerstwo Handlu, (...)i (...) na Cyprze spo6lki jawnej (...) w L. na Cyprze (Z. — G. P.). Wspo6lnikami ww. spotki
sq . O. (1) oraz M. T. (1) — dzieci A. T. (1) i A. T. (2).

(dowody: odpis z rejestru przedsiebiorcow Republiki Cypru wraz z tltumaczeniem — k. 129-133 a takze k. 215-218;
umowa przeniesienia wlasnos$ci lokalu z dnia 22.02.2013 r. Rep. A nr 1246/2013 — k. 116-126 i k. 193-203).

Na podstawie umowy z dnia 22 lutego 2013 r., udokumentowanej aktem notarialnym sporzadzonym przez Notariusza
w W. F. W. (2) i zarejestrowanego w Rep. A za nr (...), I. O. (1) przenioslta na rzecz (...) Spotka Jawna z siedzibg w
L. na Cyprze prawo wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku potozonym w W. przy ul. (...), dla ktérego Sad
Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) oraz prawo wlasnos$ci lokalu mieszkalnego
nr (...) znajdujacego sie w ww. budynku, dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege
wieczysta nr (...). (...) te zostaly wniesione aportem do ww. spolki jawnej. Po obu stronach rzeczonej transakeji staly
te same osoby, tj. I. O. (2) i M. T. (1).



(dowody: odpis z rejestru przedsiebiorcow Republiki Cypru wraz z thumaczeniem — k. 129-133 a takze k. 215-218;
umowa przeniesienia wlasnosci lokalu z dnia 22.02.2013 r. Rep. A nr 1246/2013 — k. 116-126 i k. 193-203; zeznania
$§wiadka M. T. (1) — k. 597v-598; przesluchanie w charakterze strony pozwanej I. O. (2) — k. 674v-675 oraz nagranie
na plycie DVD — k. 676).

Powyzszych ustalen Sad dokonal w oparciu o dokumenty szczegblowo wymienione i opisane powyzej,
niekwestionowane przez strony, ktéry wiarygodnosé¢ i moc dowodowa nie budzila watpliwo$ci. Wskaza¢ nalezy, iz
cze$¢ dokumentédw zlozonych do akt sprawy, takich jak orzeczenia sadow, czy postanowienia komornikéw sadowych,
ma charakter dokumentéw urzedowych i jako takie podlegaly ocenie zgodnie z art. 244 k.p.c. Ponadto podkreslié
nalezy, iz zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznoéci ani okoliczno$ci w nich stwierdzonych.

Odnoszac sie natomiast do ztozonych w troku postepowania zeznan $wiadkéw A. M. (2) (k. 299-301), A. T. (1) (k.
239-240) oraz M. T. (1) (k. 597v-598), Sad uznal je za wiarygodne w niewielkim zakresie, tj. gléwnie odnoénie
faktu przekazania pozwanej I. O. (1) przez jej rodzicow A. T. (4) i A. T. (2) nieruchomosci w postaci lokalu nr (...)
w budynku polozonym w W. przy ul. (...), na podstawie umowy darowizny zawartej w dniu 30 stycznia 2009 r.
Nalezy przy tym zaakcentowaé, ze w tym samym dniu doszlo rowniez do rozporzadzenia przez rodzicéw pozwanej,
na rzecz pozwanej i jej brata M. T. (1), trzema innymi nieruchomoéciami, w wyniku czego rodzice pozwanej - a
zarazem wspoOlnicy B. A. M., A. T. Sp. j. - wyzbyli sie calkowicie majatku. Za niewiarygodne Sad uznal zeznania
powyzszych §wiadkdéw w zakresie twierdzen o przyczynach ww. rozporzadzen swoim majatkiem. W ocenie Sadu
calkowicie golostowne i pozbawione jakichkolwiek racjonalnych podstaw sa twierdzenia $wiadka A. T. (1), jakoby
wszystkie te darowizny byly podyktowane "nieslychanie korzystnymi" uregulowaniami prawnymi w kwestii podatku
od darowizn na rzecz dzieci. Sad nie widzi réwniez zadnego zwigzku pomiedzy Smiercia tescia pozwanej 1. O. (1), a
faktem darowania na jej rzecz przez jej rodzicéw - wspolnikéw dluznej powodowi spotki jawnej - catego majatku, jaki
dotad posiadali. Jesli nawet rodzice chcieli takim "prezentem" zrekompensowa¢ pozwanej i jej mezowi negatywne
przezycia zwigzane ze strata osoby bliskiej, to w takim razie jak przy tym nalezy postrzega¢ darowanie w tym samym
momencie dwoch innych nieruchomosci na rzecz M. T. (1)? W ocenie Sadu Swiadek A. T. (1) nie wyjasnila w sposéb
logiczny, spontaniczny i racjonalny dokonania przez nig i jej meza darowizn wszelkich posiadanych nieruchomosci
na rzecz dzieci. Swiadek A. T. (1) przyznala za to wprost, iz wskutek darowizn na rzecz jej dzieci obecnie nie posiada
z mezem zadnego majatku, a w kosztach ich utrzymania partycypuja ich dzieci (w tym pozwana I. O. (1)). Co réwnie
istotne dla niniejszej sprawy, $wiadek przyznala, iz po darowaniu cérce lokalu mieszkalnego opisanego w petitum
pozwu, a nastepnie po przeniesieniu jego wlasno$ci na cypryjska spolke, $wiadek A. T. (1) podobnie zreszta jak jej
maz A. T. (2) nadal zamieszkujg tamze. Swiadek A. T. (1) potwierdzila rowniez fakt, iz w trzecim kwartale 2010
r. B. AL M., A. T. Sp. j zawiesila swa dzialalno$¢ z uwagi na systematycznie rosnacg niewyplacalnosé. Z zeznan
ww. $wiadka wynika rowniez, ze czlonkowie rodziny T. czesto rozmawiaja ze sobg na szerokie spektrum tematéw
(rodzinnych, zawodowych), a okolicznoé¢ prawidtowych i czestych relacji miedzy czlonkami tej rodziny sprawia, iz
domniemywac¢ nalezy rowniez Swiadomos$¢ czlonkéw tej rodziny odnosnie co raz to gorszej sytuacji majatkowej ww.
spolki jawnej, ktorej wspolnikami byli rodzice pozwanej. W ocenie Sadu sprzeczne z do$wiadczeniem zyciowym i
zasadami wspoélzycia sg twierdzenia Swiadka A. T. (1) odnoénie braku jej wiedzy o narastajacym zadluzeniu ww.
spolki jawnej, zwlaszcza ze jest ona 1 z 3 wsp6lnikow tej spolki jawnej, a nadto stale rozmawia i przebywa z mezem
(réwniez wspdlnikiem), ktéry zajmowal sie w glownej mierze finansami tejze spotki. Jesli chodzi o zeznania Swiadka
A. M. (2), jej relacja byla istotna z punktu wiedzenia sytuacji majatkowej B. A. M., A. T. Sp. j. na przelomie 2009 r.
i 2010 r. Swiadek A. M. (2) potwierdzila fakt, iz z uwagi na beznadziejng sytuacje majatkowa ww. spotki jawnej oraz
znikome jej dochody i przewyzszajace je zobowiazania wzgledem kontrahentéw, a takze nieudane "wyprowadzenie"
prowadzonych sklepé6w obuwniczych z duzych galerii handlowych do mniejszych punktéw sprzedazy oraz silng
konkurencje (tj. CCC i D.) dzialalno$¢ gospodarcza zostala zawieszona w trzecim kwartale 2010 r. Wedlug $wiadka
A. M. (2), dochéd ww. spolki jawnej zaczat stopniowo topnieé juz w 2007 r., co zresztg znajduje odzwierciedlenie w
dokumentach zlozonych przez strony procesu (wymienione w stanie faktycznym). Z kolei juz na poczatku 2009 r.
pojawil sie wérod wspolnikow ww. spotki jawnej pomyst opuszcezenia galerii handlowej na T.. To nakazuje przyjaé, iz
wspolnicy musieli mie¢ §wiadomos$é o braku rentownosci prowadzonego dotad interesu a takze perspektywy dlugow,
wobec braku $rodkéw na dalsze regulowanie czynszéw wobec kontrahentéw - w tym powodowej Spotki. Swiadek



A. M. (2) potwierdzila réwniez fakt obecnego zamieszkiwania rodzicow pozwanej I. O. (1) w lokalu mieszkalnym
opisanym w petitum pozwu. Niemalze w caloSci za niewiarygodne Sad uznal natomiast zeznania $§wiadka M. T. (1).
Potwierdzil on jedynie zgodnie z prawda fakt dokonania darowizn na rzecz pozwanej 1. O. (1) i jego, co wprost
wynikalo z wypisow (odpis6w) aktéow notarialnych nadestanych do akt niniejszej sprawy a takze fakt zawigzania i
zarejestrowania pozwanej cypryjskiej spdlki przez niego i jego siostre (pozwang) - jako wspolnikéw tejze spotki (co
roéwniez wynikalo z dokumentéw przedlozonych do akt sprawy). Za niewiarygodne Sad uznat to, iz rodzice pozwanej
zamieszkuja w W. przy ul. (...), skoro sam $wiadek A. T. (1) (matka pozwanej i §wiadka M. T. (1)) oraz $§wiadek A.
M. (2) (utrzymujaca stale i dobre relacje z rodzing T.) zeznaly, iz miejscem stalego zamieszkania rodzicoéw pozwanej
jest od lat lokal nr (...) przy ul. (...) w W.. Tak wiec, zar6wno darowizna tego lokalu, a nastepnie przeniesienie prawa
jego wlasnoéci na rzecz pozwanej cypryjskiej spotki, nie wplynely na stan faktyczny co do os6b w nim zamieszkatych.
W ocenie Sadu calkowicie niewiarygodne sg twierdzenia $wiadka M. T. (1) odno$nie celu zawiazania przez niego
i pozwang I. O. (1) pozwanej cypryjskiej spolki jawnej. Wedlug tego swiadka, spotka ta miala stuzyé stworzeniu
"biznesu turystycznego" w okolicach Z., a w ramach tej dzialalnoSci pozwana miala zakupic nieruchomos$é w B.. Takie
tlumaczenie §wiadka M. T. (1), odno$nie pobudek przekazania mu oraz pozwanej przez ich rodzicow (wspdlnikow
B. A. M,, A. T. Sp. j.) wszystkich nieruchomoSci nie jest natomiast zbiezne z thumaczeniami samego darczyncy (tj.
A. T. (1)) a takze stanowiskiem forsowanym przez pozwana I. O. (1) niemalze przez caly proces (liczac od momentu
zlozenia odpowiedzi na pozew). Przyczyna ta mialy by¢ przeciez rzekomo "korzystne" zmiany w prawie podatkowym
odnoénie darowizn a takze wypadek losowy teScia pozwanej I. O. (1). Nie mozna tez nie dostrzec, iz transakcja zakupu
polozonej w K. nieruchomoéci z dnia 23 stycznia 2013 r., udokumentowana aktem notarialnym zarejestrowanym w
Rep. A zanr (...) (k. 671-673) zawarta byla pomiedzy sprzedajacym B. L. a pozwana I. O. (1) jako kupujaca, z tym
ze prawo wlasno$ci ww. nieruchomogci pozwana nabyla za fundusze pochodzace z jej majatku osobistego - gotowka.
W przedmiotowym akcie notarialnym brak jest jakiejkolwiek wzmianki o pozwanej cypryjskiej spolce jawnej. Tym
samym w ocenie Sadu brak jest jakichkolwiek powigzan pomiedzy darowizna spornego lokalu mieszkalnego, z ktérego
egzekucje zamierza prowadzi¢ powodowa spolka, a zawigzaniem i zarejestrowaniem w pdzniejszym (duzo) czasie
pozwanej cypryjskiej spotki jawnej. Z dokumentéw zalaczonych do akt wynika, iz pozwana cypryjska spotka jawna
nigdy nie prowadzila zadnej dzialalno$ci gospodarczej - co potwierdzil sam $wiadek M. T. (1). Za niewiarygodne Sad
uznat zeznania $wiadka M. T. (1), odno$nie rzekomej "bardzo dobrej kondycji finansowej rodzicow" w momencie
dokonywania przez nich darowizn na rzecz $wiadka i pozwanej I. O. (1), zwlaszcza, Ze nastepnie Swiadek sam wskazal,
iz od 2010 r. zmuszony byl do utrzymywania wraz z siostra ich rodzicéw, gdyz nie mieli oni zadnych $rodkow
pienieznych ani nieruchomoéci. Catkowicie gotostowne s twierdzenia §wiadka M. T. (1) odnoénie rzekomej zmiany
miejsc zamieszkania czlonkéw rodziny T. w 2007 r. Z zeznan $wiadka A. M. (2) a takze $wiadka A. T. (1) wynika
wprost, iz w tym czasie nie nastepowala zmiana miejsca zamieszkania rodzicow pozwanej L. O. (1) jak i jej samej. Taki
sam stan rzeczy utrzymywat sie po dokonaniu darowizn a takze przeniesieniu prawa wlasnosci do spornego lokalu
mieszkalnego na rzecz pozwanej cypryjskiej spolki jawnej. W $wietle oceny zeznan ww. §wiadkéw, zdaniem Sadu
relacje pozwanej 1. O. (1), przedstawione podczas jej przestuchania w charakterze strony nie mozna byto ocenié jako
szczerych, spontanicznych a takze przedstawiajacych rzeczywisty przebieg zdarzen i ich autentycznego podloza.

Sad za nieprawdziwe uznal nadto twierdzenia pozwanej I. O. (1), odno$nie mozliwoSci zaspokojenia sie powodowej
spolki z majatku jej rodzicoOw - jako wspdlnikdéw B. A. M.. A. T. Sp. j.- z rzekomo posiadanej przez nich nieruchomosci
w postaci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku nr (...) przy ul. (...) w W., dla ktorego Sad Rejonowy
dla Warszawy-Mokotowa w W. prowadzi ksiege wieczysta o nr (...). W ocenie Sadu twierdzenie to jest niezgodne z
prawda, gdyz rowniez i ta nieruchomos¢ zostala w dniu 30 stycznia 2009 r. darowana przez A. T. (1) i A. T. (2) jako
darczyncow na rzecz pozwanej I. O. (1) i M. T. (2) jako obdarowanych - co potwierdza nadestany do akt sprawy wypis z
aktu notarialnego zarejestrowanego w Rep. A za nr (...) w dniu 30 stycznia 2009 r. (k. 528-530; k. 394-397). Co wiecej,
nieruchomo$¢ ta obcigzona jest hipoteka na rzecz wierzyciela hipotecznego w kwocie 1.200.000,00 zl, co oznacza, iz
w wypadku egzekucji z tej nieruchomosSci, pierwszenstwo zaspokojenia przypada wierzycielowi hipotecznemu przed
wierzytelno$cia powodowej spotki wynikajgcej z umowy najmu lokalu uzytkowego.

Sad nie przestuchal w charakterze $wiadka A. T. (2), poniewaz jako osoba spokrewniona z pozwang I. O. (1) (ojciec
pozwanej) skorzystal z przystugujacego mu prawa odmowy sktadania zeznan (k. 240-241). Warto roéwniez przy tym



zaakcentowad, ze A. T. (2), jako wspdlnik B. A. M., A. T. Sp. j. konsekwentnie, mimo wielokrotnych zobowigzan ze
strony Sadu i nakladanych grzywien, odmawiat zlozenia do akt niniejszej sprawy sprawozdan finansowych i istotnych
dla sprawy dokumentow rozliczeniowych ww. spolki jawnej. Mimo tego, ze takie zachowanie ww. osoby co do zasady
nie moze wplywac na rozstrzygniecie niniejszej sprawy, z racji tego, iz zobowigzanie kierowane bylo przez Sad do A.
T. (2) jako osoby trzeciej a nie strony procesu, to przez fakt wystepowania miedzy A. T. (2) a pozwana L. O. (1) (ojciec
i corka) takie zachowanie ww. osoby w pewnym stopniu musialo "odbi¢ sie" negatywnie na wiarygodno$ci twierdzen
strony pozwanej w niniejszej sprawie.

Na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2017 r. Sad po uchyleniu postanowienia dowodowego z dnia 29 paZzdziernika
2015 . (k. 547-548), oddalil wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowoéci, z
uwagi na niewykonanie przez podmiot zobowigzany do przedstawienia dokumentacji niezbednej do wykonania opinii
(k. 628).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.
Powodka opierala swoje zadanie na podstawie art. 527 § 11 2 k.c. normujgcego instytucje skargi paulinskie;j.

Pierwowzorem dla tej koncepcji ochrony wierzyciela byta uksztaltowana w prawie rzymskim actio P. — stad ogot
uprawnien, ktore przepisy art. 527 i n. kodeksu cywilnego przyznaja wierzycielowi okresla sie mianem skargi
paulianskiej. Stanowi ona wyjatek od zasady prawa zobowigzaniowego, ze stosunek obligacyjny dziala tylko
pomiedzy stronami tego stosunku, bowiem uwzglednienie skargi paulianskiej powoduje, iz wierzyciel bedzie
mogl dochodzié swoich roszczen od osoby trzeciej (z ktorq dtuznik dokonal krzywdzgcej dla
wierzyciela czynnosci prawnej), a czynnosé prawna dluznika utraci moc w stosunku do wierzyciela
wystepujqgcego ze skargq paulinskqg. W piSmiennictwie zwraca sie uwage, ze funkcjg skargi paulianskiej
jest zabezpieczenie intereséw wierzyciela w wypadku nielojalnego postepowania dluznika, czesto realizowanego w

porozumieniu z osobg trzecia i na jej korzy$¢, ktore doprowadza swoj majatek do stanu zagrazajacego zaspokojeniu
wierzycieli (zob. W. Popiolek (w:) Kodeks..., t. II, s. 204) (R.-G. A., Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania - cze$¢
og6lna, LEX/el., 2011).

Przestankami skargi paulianskiej zgodnie z powolanym przepisem s3a: 1) dokonanie przez dluznika z osoba trzecig
czynnodci prawnej, na skutek, ktorej osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa z pokrzywdzeniem wierzycieli, 2)
dzialanie dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, 3) wiedza lub mozliwos¢ (przy zachowaniu nalezytej
starannoéci) dowiedzenia sie o tym przez osobe trzecia. Dodatkowo, co podkreéla sie w piSmiennictwie, korzystanie
ze skargi paulianskiej wymaga zasadniczo istnienia wierzytelno$ci podlegajacej ochronie. Wskazane przestanki
spelnione by¢ musza lacznie, by moc skorzystac z roszczenia przewidzianego w tym przepisie uznania czynnosci za

bezskuteczna. Ciezar udowodnienia wszystkich wskazanych przestanek zgodnie z art. 6 k.c. spoczywa na wierzycielu.

Ponadto warto podkreslié, ze ustawodawca w art. 527 § 3 i 4 k.c. zlagodzit przestanki, ktore wierzyciel zobowigzany
jest wykaza¢, przewidujac w ww. przepisach dwa domniemania: pierwszy z nich stanowi, ze jezeli wskutek
czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzysé majatkowq osoba
bedgca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialat ze
swiadomosciq pokrzywdzenia wierzycieli (§ 3), drugi za$§ — Ze jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli korzy$¢ majatkowa uzyskal przedsiebiorca pozostajacy z dluznikiem w
stalych stosunkach gospodarczych, domniemywa sie, ze bylo mu wiadome, iz dtuznik dzialal ze $wiadomoScia
pokrzywdzenia wierzycieli

(§ 4). Domniemania te s3 domniemaniami wzruszalnymi, tzn. osoba trzecia — tj. pozwany, ktora uzyskala korzysé
majatkowa, moze wykazywac, iz pomimo pozostawania z dluznikiem w bliskim stosunku badz w stalych stosunkach
gospodarczych, nie wiedziala, ze dtuznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 kwietnia 2008 r., V CSK 564/07, LEX nr 424339).



Czynnos$¢ prawna dluznika moze zostaé uznana za bezskuteczna w stosunku do wierzyciela wystepujacego ze skarga
paulianska tylko wtedy, gdy zostala dokonana

»Z pokrzywdzeniem wierzycieli”, tj. gdy wskutek czynnosci prawnej dhuznika stal sie on
niewyplacalny albo stal sie¢ niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem
czynnosci. Dhuznik jest niewyplacalny, gdy caly jego majatek nie wystarcza na pokrycie dlugdéw. W pi$émiennictwie
wyrazono takze poglad, ze o stanie niewyplacalno$ci mozna takze powiedzieé¢, ze jest to taki stan majatkowy
dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze
przynie$¢ zaspokojenia wierzyciela. Niewyplacalnos¢ w ,wyzszym stopniu” zachodzi¢ bedzie wowczas, gdy dojdzie
do powiekszenia niewyplacalnosci, przy czym kazde powiekszenie niewyplacalnosci dluznika powinno by¢ brane pod
uwage, nie jest natomiast konieczne, aby niewyplacalno$¢ zwiekszyla sie o cala warto$é przedmiotu podjetej czynnoéci
prawnej. Pokrzywdzenie wierzycieli powstaje na skutek takiego stanu majatku dluznika, ktory powoduje niemoznosé,
utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela. Ponadto, uwzglednienie powodztwa na podstawie art. 527
k.c. jest mozliwe tylko w razie istnienia zwiazku przyczynowego miedzy zaskarzong czynno$cig prawng dtuznika
a jego niewyplacalnoscia. Warunkiem uwzglednienia powoddztwa opartego na art. 527 § 1 k.c. jest istnienie stanu
pokrzywdzenia wierzyciela, a wiec rzeczywisty stan majatku dluznika, na dzienr wystapienia z zadaniem uznania
bezskuteczno$ci czynnoéci prawnej, za$§ uwzgledniajac wymagania art. 316 § 1 k.p.c. — stan istniejacy w chwili
orzekania.

W pi$miennictwie slusznie zwraca sie uwage na okoliczno$é, ze rzeczywista przyczyng ingerencji ustawodawcy
w stosunki majatkowe pomiedzy dwoma podmiotami nie jest fakt, iz wierzyciel stal sie niewyplacalny — lecz
dopiero okolicznoéé¢, ze wplywa to na sytuacje innych osob. Stad w okresleniu skargi paulianskiej zawartej w art.
527 § 1 k.c. wladnie pokrzywdzenie wierzycieli jest akcentowane przez ustawodawce. Pokrzywdzenie okresla sie w
zgeneralizowany sposéb jako ogét skutkdw, jakie powoduje stan niewyplacalnosci dluznika w prawnie chronionej
sferze wierzyciela (zob. M. Pyziak-Szafnicka).

Przez pokrzywdzenie wierzycieli czeS¢ piSmiennictwa rozumie poniesienie przez wierzyciela szkody (B. L. (w:)
Kodeks..., s. (...); A. O., Zobowigzania...,

S. 250). Przewaza jednak stanowisko, ze pokrzywdzenie nie moze by¢ utozsamiane ze szkoda w znaczeniu, jakie temu
pojeciu nadaje prawo cywilne; oznacza ono tylko sama mozliwo$¢ powstania szkody, wyrazajaca sie w zlej prognozie
co do mozliwosci spelnienia przez dluznika swiadczenia (W. Popiotek (w:) Kodeks..., t. II, s. 212 i cyt. tam autorzy; P.
Machnikowski (w:) Kodeks..., s. 947; wyrok SN z dnia 29 czerwca 2004 r., Il CK 367/2003, niepubl.). Nadto wskazuje
sie w literaturze, ze skarga paulianska pelni funkcje niejako prewencyjna, ma zapobiec niewykonaniu zobowiazania,
dlatego zgloszenie roszczenia paulianskiego nie wymaga istnienia szkody (zob. D. Milanowska, Skarga pauliafiska na
gruncie prawa polskiego i niemieckiego, Pr. Spolek 2004, nr 2, s. 13).

W orzecznictwie przyjeto, ze pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu majatku dluznika, ktéry powoduje
niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (wyrok SN z dnia 28 listopada 2001 r., IV CKN
525/2000, Biul. SN 2002, nr 5, s. 11; takze wyrok SN z dnia 14 lutego 2008 r., Il CSK 503/07, LEX nr 496375). Podobne
stanowisko glosi, iz pokrzywdzenie oznacza, ze choé¢ wierzytelno$é nadal figuruje jako aktyw w majatku wierzyciela,
prognozy co do jej realizacji w przyszlo$ci ulegly pogorszeniu (wyrok SN z dnia 29 czerwca 2004 r., II CK 367/2003,
niepubl.). W innym judykacie Sad Apelacyjny wywiodl, ze z punktu widzenia wierzyciela pokrzywdzenie oznacza, iz
zawiddl sie w nadziei na wykonanie zobowigzania, ze oczekiwane skutki ekonomiczne w wyniku nielojalnego dzialania
dluznika nie zostang osiggniete, a prognozy do ich realizacji w przyszloSci sg po prostu zle (wyrok SA w Katowicach
z dnia 14 lutego 2008 r., V ACa 1/2008, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach i Sadéw Okregowych 2008,
nr 2, poz. 8, s. 28). Twierdzi sie takze, ze pokrzywdzenie polega na zminimalizowaniu szans zaspokojenia interesu
wierzyciela (Z. R., Zobowigzania..., s. 31).

W orzecznictwie panuje zapatrywanie, ze dla uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna wystarczajace jest ustalenie,
iz dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli. Wystarcza Swiadomos$é dtuznika, ze czynno$é prawna
przez niego dokonana moze spowodowac¢ dla ogotu wierzycieli niemoznoéé zaspokojenia sie. Swiadomos$¢é ta musi



istnie¢ w chwili dokonania czynnoéci prawnej (Kidyba A. (red.), Gawlik Z., Janiak A., Koziel G., Olejniczak A.,
Pyrzyniska A., Sokolowski T., Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogdlna, LEX, 2014).

Natomiast zamiar pokrzywdzenia wierzyciela i zla wiara dluznika nie jest konieczna dla objecia wierzyciela ochrong
na podstawie art. 527 k.c. i n. (wyrok SA w Poznaniu z dnia 19 wrzeénia 2006 r., I ACa 1021/05, LEX nr 298435; wyrok
SA w Warszawie z dnia 19 listopada 1997 r., I ACa 737/97, Apel.-W-wa 1998, nr 4, s. 36). Ponadto w orzecznictwie
wskazuje sie, ze do przyjecia §wiadomos$ci dluznika pokrzywdzenia wierzycieli, o ktéra chodzi w art. 527 § 1 k.c.
wystarczy, by dtuznik takie pokrzywdzenie przewidywat w granicach ewentualnoéci (wyrok SA w Gdansku z dnia 10
stycznia 1995 r., I ACr 1014/94, OSA 1995, z. 2, poz. 6; tak réwniez wyrok SA w Poznaniu z dnia 12 maja 2005 r., I
ACa 1764/2004, OSA 2006, z. 3, poz. 8, s. 33).

W doktrynie podkreéla sie, iz dtuznik dziala ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli, gdy zdaje sobie sprawe
(uSwiadamia sobie), ze wskutek dokonania czynnoSci prawnej z osobg trzeciag moze spowodowaé niemozno$é
zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku. Jednak samo pokrzywdzenie wierzycieli nie musi by¢ zamiarem dtuznika
— wystarczy, zeby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywat w granicach ewentualnos$ci. Innymi stowy wystarczajaca
bedzie u dluznika $wiadomos§¢ mozliwo$ci wystapienia pokrzywdzenia (zob. B. E. (w:) Kodeks..., s. (...); M. S. (w:)
Komentarz...,

s. 615; L. S. (w:) Kodeks..., s. 520; W. C., A. B, M. S, E. S.-B., Zobowiazania..., s. 376; P. M. (w:) Kodeks..., s.
948). Wskazuje sie rowniez, ze dostateczna przestanka przyjecia dzialania dtuznika ze §wiadomoécia pokrzywdzenia
wierzycieli jest istnienie ogoblnej $wiadomosci co do tego, iz w wyniku podejmowanych czynnoéci moze on byc
niewyplacalny lub stan jego niewyplacalnoSci moze sie powiekszy¢ (zob. L. Stecki (w:) Kodeks..., s. 520).

Wykazanie, ze osoba trzecia wiedziala, ze dluznik dzialal ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, ulatwia
domniemanie prawne wynikajace z art. 527 § 3 k.c., w przypadku gdy osoba trzecig uzyskujaca korzy$¢ majatkowa na
skutek czynnosci prawnej dokonanej przez dluznika jest osoba bedaca w bliskim z nim stosunku. Ustawodawca nie
okreslil, jakiego rodzaju relacje przesadzaja o pozostawaniu wskazanych podmiotéw w bliskich stosunkach. Stosunek
blisko$ci na ogdl wynika z powiazan rodzinnych, ale moze wynika¢ takze z innych wiezi, w szczego6lnos$ci uczuciowych,
przyjacielskich, towarzyskich czy majatkowych. Domniemanie ustanowione w komentowanym przepisie moze byc
zastosowane wzgledem kazdej osoby, o ile w konkretnym przypadku stopienn wzajemnych powiazan zachodzacych z
tytulu wiezéw rodzinnych, przyjazni, wdzieczno$ci, wspolnych interesoéw itp. pozwala uznaé, ze sg to stosunki bliskie
(por. wyrok SN z dnia 10 kwietnia 1964 r., III CR 39/64, OSNC 1965, nr 5, poz. 75). Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 12 czerwca 2013 r. (VI ACa 1688/12, LEX nr 1356718) trafnie stwierdzil, ze nie da sie stworzy¢ katalogu
0soOb, ktoére potencjalnie powinny by¢ traktowane jako odpowiadajace wymogom art. 527 § 3 k.c. i kazdorazowo
nalezy odwolywac sie do realnie istniejacych faktow: wiezi uczuciowej, przyjacielskiej, majatkowej czy powiazan
gospodarczych, czy nawet samego planowania wspdlnej dzialalno$ci gospodarczej. Sad Apelacyjny w Bialymstoku
w wyroku z dnia 28 lutego 2013 r. (I ACa 870/12, LEX nr 1292644) uznal, ze pojecie ,bliskiego stosunku" uzyte
w § 3 art. 527 k.c. oznacza nie tyle powigzania rodzinne, ile faktyczne wiezy uczuciowe, przyjazn, wdzieczno$¢ itp.,
ogoblna faktyczna blisko$é¢ pozwalajacg przyjaé, ze osoba trzecia mogla znaé sytuacje majgtkowa dtuznika i cel jego
dzialan. Pojecie to obejmuje zatem nie tylko ,0soby bliskie", czyli pozostajace z dtuznikiem w stosunkach rodzinnych
lub podobnych o charakterze osobistym, takich jak narzeczenstwo, konkubinat. Stosunek bliskosci, o ktérym mowa
w art. 527 § 3 k.c., moze wynikaé rowniez ze stalych kontaktéw handlowych pomiedzy dluznikiem dzialajacym z
pokrzywdzeniem wierzyciela z osoba trzecia (wyrok SN z dnia 24 kwietnia 1996 r., I CRN 61/96, OSNC 1996, nr 9, poz.
125), a nawet ze sporadycznych kontaktéw gospodarczych, ktérym towarzysza innego rodzaju relacje o charakterze
majatkowym i niemajatkowym (wyrok SN z dnia 9 marca 2007 r., V CSK 473/06, OSNC 2008, nr 2, poz. 27). Stosunek
blisko$ci moze wynikaé takze ze wspdlnoty intereséw osobistych, majatkowych lub wspolpracy osoby fizycznej z inng
osoba funkcjonujaca w ramach zorganizowanej zbiorowo$ci prawnej, na przyklad spétki prawa handlowego (wyrok
SN z dnia 7 marca 2013 r., IV CSK 452/12, LEX nr 1314438).

Zatem dzieki art. 527 § 3 k.c. wierzyciel nie musi wykazywaé, ze osoba trzecia wiedziala lub
przy dolozeniu nalezytej starannosci mogla sie dowiedzieé, iz dtuznik dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli — bowiem okolicznosé ta jest objeta domniemaniem prawnym. Wierzyciel



natomiast zamiast tej okoliczno$ci musi udowodni¢ podstawe domniemania w postaci istnienia bliskiego stosunku
pomiedzy dluznikiem a osobg trzecia w chwili dokonywania czynno$ci prawnej. W doktrynie wskazuje sie, ze
uzasadnieniem dla wprowadzenia tego domniemania jest takze okoliczno$é, iz osoby bliskie gotowe sg do niesienia
pomocy dluznikowi i dlatego bardziej sa sklonne do zawarcia nieuczciwej transakeji. Nadto gdy czynno$é dokonana
jest na rzecz osoby pozostajacej w bliskim stosunku faktycznym z dtuznikiem, mogg mie¢ miejsce takie sytuacje, gdy
dtuznik nie bedzie pozbawiony faktycznego dysponowania korzysScig (zob. M. P.-S. (w:) (...)...,

t.6,s. (...)).

Stosownie do przepisu art. 528 k.c., jezeli wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnoS$ci za
bezskuteczng, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci nie

mogla sie dowiedzieé, ze dluznik dzialal ze swiadomosciq pokrzywdzenia wierzycieli.

Przepis art. 528 k.c. stanowi najdalej idgce ulatwienie w realizacji skargi paulianskiej przez wierzyciela. Wedlug tego
przepisu okoliczno$¢, ze osoba trzecia wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzieé¢ o tym,
ze dokonujgc czynno$ci prawnej, dluznik dziatal z pokrzywdzeniem wierzycieli, tj. okoliczno$¢, ktora wedtug reguly z
art. 527 § 1 jest istotna dla mozliwo$ci uznania czynno$ci dluznika za bezskuteczna, nie ma znaczenia w sytuacji, gdy
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie. W tym przypadku wierzyciel nie musi wykazywa¢ wymienionej
okoliczno$ci, a osoba trzecia nie moze broni¢ sie przez wykazanie, ze nie wiedziala lub nawet przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Korzyscia majatkowa bezplatng w rozumieniu art. 528 k.c. jest korzy$¢ uzyskana nie tylko w wyniku darowizny
(art. 888), lecz takze w wyniku kazdego innego przysporzenia, jezeli osoba, ktéra dokonala tego przysporzenia,
nie otrzymala w zamian korzy$ci majatkowej stanowiacej jego ekwiwalent (art. 889) (Gudowski J. (red.), Bielska-
Sobkowicz T., Bieniek G., Ciepla H., Sychowicz M., Trzaskowski R., Wiéniewski T., Zulawska C., Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom III. Zobowigzania. Cze$¢ ogblna, WKP, 2018, LEX).

Kolejno, wypadalo wskaza¢, iz zgodnie z art. 529 k.c., jezeli w chwili darowizny dluznik byt niewyplacalny,
domniemywa sie, iz dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dtuznik stat
sie niewyplacalny wskutek dokonania darowizny.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow niniejszej sprawy, nalezalo wskaza¢, iz zostaly kumulatywnie spelnione
wszystkie przestanki uznania za bezskuteczng w stosunku do wierzyciela umowe darowizny przedmiotowego lokalu
mieszkalnego polozonego w W. przy ul. (...), zawartg miedzy pozwana I. O. (1), a dluznikami. Bezsporna w niniejszej
sprawie pozostawala okoliczno$é, iz stronie powodowej przystuguje w stosunku do dluznikéw wierzytelnosé w
wysokoSci lacznej 60.481,70 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoS$ci poszczeg6lnych kwot do dnia zaplaty
zasadzonej nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy
w Warszawie w dniu 27 maja 2010 roku sygn. akt XV GNc 1667/10. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz dtuznicy
malzonkowie A. T. (1) i A. T. (2) darujac corce, tj. pozwanej 1. T. (O.) prawo wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosé,
dokonali czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli oraz, ze dzialali z pelng SwiadomosScia tego pokrzywdzenia.
Ze zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego wynika bowiem, ze juz od przelomu roku 2008 i 2009
prowadzona przez nich dzialalno$é gospodarcza zaczela przynosié coraz mniejsze zyski, a w 2009 roku posiadali
juz chociazby, znaczne, (tj. 179.529,40 z1) zadluzenie z tytulu naleznego podatku od towaréw i ustug, a zatem
dluznicy musieli zdawaé sobie sprawe ze swojej trudnej sytuacji finansowej, a nadto w ostatnim kwartale 2010
roku zawiesili dzialalno$é gospodarcza z uwagi na nieposiadanie $rodkéw finansowych. O dzialaniu dtuznikéw
ze $wiadomoécia pokrzywdzenia wierzyciela, $wiadczy takze zbiezno$¢ czasowa zawarcia przedmiotowej umowy
darowizny, a wypowiedzeniem umowy najmu przez (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. (nastepnie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
W.). Mianowicie wskutek nieuregulowania przez B. A. M., A (...) spolke jawna, ktdérej wspolnikami byli A. T. (5) i A. T.
(2), oplat wynikajacych z umowy najmu, pismem doreczonym spdlce w dniu 17 kwietnia 2009 roku, wierzyciel wezwal
spotke do zaplaty kwoty 55.915,19 zl, za$ pismem z dnia 9 lipca 2009 roku, wypowiedzial ww. spétce umowe najmu.
Kolejno, 15 marca 2010 roku wierzyciel wystapil przeciwko rzeczonej spdlce z pozwem o zaplate kwoty 60.481,70



z} wraz z ustawowymi odsetkami od poszczegblnych kwot, a 27 maja 2010 roku Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy
w Warszawie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktorym zasadzil od B. A. M., A. T. Sp. j. z
siedziba w J. zadang kwote wraz z odsetkami ustawowymi oraz 4.434,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Powyzszy
przeglad chronologiczny prowadzi jednoznacznie do uznania, iz w dniu dokonywania przez dtuznikéw darowizny,
tj. 30 stycznia 2009 roku, na rzecz pozwanej (corki dtuznikow) — dluznicy mieli Swiadomosé zadluzenia wzgledem
powoda (wierzyciela — 6wczesnie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., nastepnie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.).

Zbieznos¢ czasowa pomiedzy zawarciem przedmiotowej umowy darowizny a wiedza dluznikow o braku plynnoéci
finansowej i wysoko$ci zalegloSci, w tym naleznosci z tytulu podatku od towaréw i ustug oraz zalegloéci czynszowych
wobec powodowej spotki, w ocenie Sadu, wskazuje na fakt, iz dtuznicy, dokonujac tej czynnoéci, musieli uéwiadamiaé
sobie skutek w postaci uszczuplenia aktywow swojego majatku, z ktérego mogloby by¢ prowadzone postepowania
egzekucyjne — w tym postepowania egzekucyjne prowadzone przez powodowa Spolke i przewidywac wystapienie
takiej sytuacji, byli bowiem $wiadomi wysokoSci istniejgcego zadluzenia. Podobnie nie budzi watpliwoSci Sadu
orzekajacego, iz wskutek dokonanych przez dhluznikéw czynnoéci prawnych, w tym zawarcia umowy darowizny
przedmiotowego lokalu mieszkalnego, doprowadzili do pokrzywdzenia wierzycieli. Jak bowiem — co juz zostalo wyzej
wspominane — przyjmuje sie w orzecznictwie, pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu majatku dtuznika,
ktéry powoduje niemozno$é, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela. Niewatpliwie taka sytuacja
miala miejsce w realiach niniejszej sprawy, za czym przemawia chociazby okoliczno$é¢, iz postepowania egzekucyjne
prowadzone z majatku wspdlnikow B. A. M., A. T. Sp. j. z siedzibg w J., tj. A. M. (2), A. T. (1) i A. T. (2), z wniosku
wierzyciela (powoda w niniejszej sprawie), jako oséb odpowiadajacych subsydiarnie za zobowigzania ww. spolki
jawnej, wobec bezskutecznosci egzekucji, zostalo umorzone.

Nalezalo nadto wskazac, iz notabene w tym samym dniu, w ktérym dtuznicy podarowali corce (pozwanej) wlasnoéc
przedmiotowego lokalu mieszkalnego, na podstawie umowy darowizny, podarowali takze synowi M. T. (1) — bratu
pozwanej, wlasno$c¢ (tj. udzial 9/10) nieruchomos$ci niezabudowane;j. Takze na marginesie wspomnie¢ wypadalo, ze
nadto, tego samego dnia, tj. 30 stycznia 2009 roku, pomiedzy dluznikami, a corka I. O. (1) i M. T. (1) (obdarowanymi)
doszto do zawarcia umowy darowizny i ustanowienia stuzebnos$ci mieszkalnia lokalu mieszkalnego polozonego w W..
Powyzsze okolicznoSci i zawarte umowy nie byly co prawda przedmiotem zainteresowania niniejszego postepowania,
jednakze uzupehiaja rysujacy sie obraz ukazujacy zachowanie dluznikéw, wyzbywajacych sie calego majatku. Co
wiecej, okoliczno$¢ te potwierdzila wprost §wiadek A. T. (1), przyznajac, iz wskutek dokonanych na rzecz dzieci
darowizn, nie posiada z mezem zadnego majatku,

a w kosztach ich utrzymania partycypuja dzieci. Podkresli¢ wypadalo, iz $wiadek przyznala takze, ze po darowaniu
przedmiotowego lokalu mieszkalnego na rzecz cérki, a nastepnie przeniesieniu wilasno$ci ww. lokalu an rzecz
cypryjskiej spolki, nadal razem z mezem w nim zamieszkuje.

Za calkowicie niewiarygodne Sad uznal twierdzenia pozwanej jakoby w dacie dokonania na jej rzecz darowizny, nie
miata Swiadomo&ci sytuacji majatkowej B.

A.M. A.T. Sp.j. oraz, ze nie posiadata informacji na temat prowadzonej przez jej rodzicow dzialalnosci gospodarcze;.
Powyzsze stoi bowiem w sprzeczno$ci ze zgromadzony w sprawie materiatem dowodowym, w tym z zeznaniami matki
pozwanej, tj. A. T. (1), ktora wskazywala, ze maja dobre i czeste relacje rodzinne oraz, Ze czesto rozmawiaja ze soba
na rézne tematy, w tym zawodowe. Majac na uwadze powyzsze, nie sposob przyjaé, iz pozwana I. O. (1) mogla nie
wiedzie¢ o finansowych problemach i rosnacym zadluzeniu sp6iki, ktérej wspdlnikami byli jej rodzice.

Notabene, powyzsza okolicznosé, objeta byla domniemaniem prawnym ustanowionym przez
ustawodawce w art. 527 § 3 k.c., ktéry stanowi, iz jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie,
ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, przy czym nie budzi zadnych
watpliwoéci Sadu orzekajacego, ze pozwana jest ,,0soba bliska” nie tylko z uwagi na powiazania rodzinne z dtuznikami,
ale takze z uwagi na faktyczne wiezi i bliskie, czeste kontakty laczace ja z rodzicami, tj. dtuznikami.



Nadto, nalezalo takze wskazaé, iz niezaleznie od powyzszego, jak juz wcze$niej wspomniano, kolejny przepis Tytulu X
Kodeksu cywilnego normujacego instytucje skargi paulinskiej, tj. art. 528 stanowi, iz jezeli wskutek czynnosci prawnej
dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie,
wierzyciel moze zada¢ uznania czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.
Niewatpliwie, na kanwie niniejszej sprawy, na podstawie czynnosci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela
w postaci umowy darowizny, osoba trzecia, tj. pozwana, uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie.

W $wietle powyzszego, nie ulega watpliwoéci, iz w realiach niniejszej sprawy zostaly kumulatywnie spelnione
przeslanki okreslone w art. 527 k.c., co determinowalo uznanie za bezskuteczna w stosunku do wierzyciela, tj.
powodowa w niniejszej sprawie, umowy darowizny wlasnoéci lokalu mieszkalnego opisanego w pozwie, zawartej
pomiedzy pozwana I. O. (1) a dluznikami A. T. (1) i A. T. (2).

Przechodzac do omoéwienia kolejnej kwestii, tj. przeniesienia przez pozwana I. O. (1) na rzecz pozwanej (...) Spotki
Jawnej z siedziba w L. na Cyprze, prawa wlasnosci lokalu mieszkalnego bedacego przedmiotem uprzednio oméwionej
umowy darowizny oraz prawa wlasnos$ci lokalu mieszkalnego nr (...) znajdujacego sie w budynku przy ul. (...) w W.,
ktodre to nieruchomoéci zostalty wniesione aportem do ww. spolki jawnej, wspdlnikami rzeczonej sp6lki zawigzanej w
dniu 7 stycznia 2013 roku, sa pozwana I. O. (1) oraz M. T. (1) — dzieci dluznikow A. T. (1) i A. T. (2).

Po pierwsze, nalezalo wskazac, iz zgodnie z art. 531 § 2 k.c., w wypadku gdy osoba trzecia rozporzadzila
uzyskanag korzysciq, wierzyciel moze wystqgpié bezposrednio przeciwko osobie, na ktorej rzecz
rozporzaqdzenie nastqpilo, jezeli osoba ta wiedziala o okolicznosciach uzasadniajgcych uznanie
czynnosci dluznika za bezskutecznq albo jezeli rozporzadzenie bylo nieodplatne. W swietle cytowanego
przepisu, w razie rozporzadzenia korzyScia majatkowa przez osobe trzecia na rzecz dalszej osoby, na podstawie

art. 531 § 2 wierzyciel moze wystapi¢ bezposrednio przeciwko tej osobie i zaskarzy¢ czynno$¢ prawna, w ktorej
uczestniczyta (wyrok SN z dnia 24 wrzeénia 2015 r., V CSK 667/14, OSNC 2016, nr 7—8, poz. 94, z ombéwieniem
M. B., Przeglad orzecznictwa, M. Pr. Bank. 2016, nr 11, s. 60). Rozporzadzenie korzyScia uzyskana przez osobe
trzecia to kazda czynnoé¢ prawna rozporzadzajaca dokonana przez te osobe, w wyniku ktdrej osoba, na ktorej rzecz
rozporzadzenie nastapilo, stala sie — co do wymienionej korzy$ci — nastepca prawnym osoby trzeciej (nastepstwo
pod tytulem szczegolnym). Osoba trzecia w kontekScie powyzszego przepisu, moze by¢ takze, jak to mialo miejsce
na kanwie niniejszej sprawy, spdlka, jesli zaskarzona czynno$¢ polegala na wniesieniu aportu do spéiki (Ciszewski
J. (red.), Jedrej K., Karaszewski G., Knabe J., Nazaruk P., Ruszkiewicz B., Sikorski G., Stepien-Sporek A., Kodeks
cywilny. Komentarz, LexisNexis, 2014, LEX oraz cytowani tam autorzy).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezalo wskaza¢ ponad to, co juz zostalo wczeSniej obszernie
wyjaénione, iz substratem spo6tki osobowej — na kanwie niniejszego postepowania — spolki jawnej zawiazanej przez
pozwana i jej brata, sa wlaénie wspdlnicy i to do nich winno odnosié¢ sie dyspozycje powyzszego przepisu, tj. czy
osoby te, na ktorych rzecz rozporzadzenie nastgpilo, wiedzialy o okoliczno$ciach uzasadniajgcych uznanie czynno$ci
dluznika za bezskuteczng. Nieruchomos$é bedaca przedmiotem umowy darowizny zawartej pomiedzy dluznikami A.
T. (1) i A. T. (2) a ich corka I. O. (1), zostala nastepnie przez obdarowana, tj. pozwana I. O. (1) wniesiona aportem
do pozwanej spoiki, za§ drugim wspolnikiem pozwanej spolki jest brat pozwanej 1. O. (1), M. T. (1), i zarazem syn
dluznikow.

W ocenie Sadu, nie budzi watpliwosci, iz wspolnicy pozwanej spotki jawnej, tj. dzieci dluznikéw, posiadali, jak
juz zostalo obszernie wyja$nione powyzej, wiedze na temat sytuacji finansowej dluznikéw — swoich rodzicow
oraz zaleglo$ciach, a tym samym o okoliczno$ciach uzasadniajacych uznanie czynnosci dluznika za bezskuteczna.
Zdaniem Sadu, calkowicie niewiarygodne sg twierdzenia wspdlnika pozwanej spolki (...) — brata pozwanej, jakoby
zawiazana przez nich spotka miala stuzy¢ stworzeniu ,,biznesu turystycznego”, co stoi w sprzecznoéci z pozostalym
zgromadzonym materialem dowodowym, co wiecej z dokumentéw przedtozonych do akt niniejszej sprawy wynika, iz



pozwana spoétka jawna z siedziba na Cyprze nigdy nie prowadzila zadnej dziatalno$ci gospodarczej, co M. T. (1) sam
przyznal.

W ocenie Sadu, zawigzanie przez dzieci dluznikow pozwanej spolki, a takze przeniesienie przez pozwanag I. O.
(1) wlasno$ci przedmiotowego lokalu opisanego w pozwie na pozwana spolke z siedziba na Cyprze, stuzylo tylko
i wylacznie obejSciu przepisow i uniemozliwieniu lub utrudnieniu ,,namierzenia” przez wierzycieli nieruchomoéci
bedacej przedmiotem poprzedniej umowy darowizny pomiedzy dtuznikami, a pozwana I. O. (1), a takze niemoznoSci
prowadzenia ewentualnej przyszlej egzekucji z powyzszej nieruchomosci, przy pelnej §wiadomos$ci — zaré6wno po
stronie pozwanej I. O. (1), jak i drugiego wspolnika pozwanej spolki, tj. jej brata M. T. (1) — dzialania z pokrzywdzeniem
wierzycieli dluznikow A. T. (1) i A. T. (2), tj. rodzicow pozwanej i M. T. (1).

Wobec powyzszego, Sad uznat za bezskuteczne w stosunku do wierzyciela —

zardbwno — umowe darowizny wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku polozonym w W. przy ul. (...), zawarta
w dniu 30 stycznia 2009 roku pomiedzy I. O. (1) a dluznikami A. T. (1) i A. T. (2), jak i umowe przeniesienia
wlasno$ci ww. lokalu zawartg w dniu 22 lutego 2013 roku pomiedzy I. O. (1) a (...) sp6lka jawna z siedzibg w L., jako
dokonane z pokrzywdzeniem wierzyciela, ktéremu od dtuznikéow A. T. (1) i A. T. (2) przystluguje wierzytelnoéé
w wysokoéci 60.481,70 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wymagalnoéci poszczegblnych kwot do dnia zaplaty
zasadzonej nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w
Warszawie w dniu 27 maja 2010 roku sygn. akt XV GNc 1667/10, o czym Sad orzekl odpowiednio w punkcie 1i 2
sentencji.

Zawarte w punkcie 3 wyroku rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad oparl na tresci art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Wobec
uwzglednienia zadania powoda w calosci, strong przegrywajaca spor sa pozwani i dlatego to na nich zostal nalozony
obowiazek solidarnego zwrotu powodowi kosztow poniesionych przez niego do celowego dochodzenia swoich praw.

Na koszty te w przedmiotowym postepowaniu w lacznej wysokosci 6.642,00 zt zlozyly sie: oplata od pozwu w
wysokosci 3.025,00 zl, oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w wysokos$ci 17,00 zt oraz koszty zastepstwa
procesowego ustalone na kwote 3.600,00 zl na podstawie § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci

z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2002, nr 163, poz. 1349)
(w brzmieniu aktualnym na dzien wniesienia pozwu).

Majac na wzgledzie powyzsze motywy na podstawie powolanych przepiséw, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem prosze doreczy¢ pelnomocnikom stron bez pouczenia (pelnomocnikowi
pozwanych na adres na k. 687).



